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Orhan Veli'nin oykiileri, 1947-50 yillan arasinda
Tanin gazetesi ile Secilmis Hikayeler ve Yaprak der-
gilerinde yayimlanir. Oykiiler ilk kez ayr1 bir kitapta
Yapi Kredi Yaywnlar’'nca Hosgdr Koftecisi adiyla bir
araya getirilir. Kitapta Orhan Veli'nin alu oykisu
bir de William Saroyan’dan gevirdigi 6yki yer alir.
Bir gairin oyki kitab1 6nemli, zira tiirler aras: “gegis-
ler” daha ¢ok oykii ile roman arasinda gerceklesir.
Bu baglamda da 6ykii ile roman arasindaki yakinlas-
madan soz edilir. Edebiyat tarihine baktigimizda ro-
man kadar yaygin olmasa da sairler de oykii tiiriinde
tirtinlere imza atmiglardir. Peki edebivatn farkl tiir-
lerinde yazan yazarlarin bu tutumlarini nasil deger-
lendirmek gerekir? Kugkusuz bir sanatg: hangi tiirde
yazarsa onu tiriin kendi i¢inde degerlendirmek, o tiir
baglaminda yorumlamak gerekir. Ciinkii sanatginin
secimi her seyden onemlidir. Aslolan o tiiriin gerek-
lerini yerine getirebilmektir. Kugkusuz yazar hangi
tiirti segmigse orada yogunlasir. Bu anlamda yazar
ancak orraya koydugu metinle degerlendirilmelidir,
se¢imiyle degil. Her yazar kendisini, duygularini en
iyi ifade ettigi tiirde yazar. Kaldi ki farkh tiirlerde
yazan ve her tiirde bagarihh olmug yazarlarin sayisi
hi¢ de az degil. Buradaki temel olgiit hangi tiirde
yazilirsa yazilsin o tiiriin hakkim vermek, nitelikli
tirtinler ortaya koymaktir.

Yaygin anlayis, roman ve oyki arasinda yakin bir
iliski oldugudur. Yasananlar da bunu dogrular.
Agirhikh olarak 6ykii yazarlarinin roman yazdigi,
roman yazanlarin da oykii yazdiga bilinir. Tiir ola-
rak da birbirine yakinhg hep soylenir. Oysa modern
oykiiniin geldigi yere bakildiginda 6ykiiniin roman-
dan daha cok siire yaklastigi soylenebilir. Ciinkii
ginumiizde artik geleneksel formunu terk ederek
imgesel, simgesel anlatimin pesine diisen oykil, giirin
dogasina daha bir yaklasmistir. Modern oykii artik
kelimenin giiciinden ve ¢agristmindan yararlanirken
konusma diline ve gevezelige uzak durarak vurucu
ve net bir anlatim hedefliyor. Sese yonelik ritim ¢a-
balar ile akiskanhk ve sozdizimi titizlikleriyle, ke-
lime dokusunu gozeten isgilikle giirsellige ulasihyor.
Biitiin bunlar da tartisilmaz bir sekilde siirin ve 6y-
kiiniin dogasinin benzerligini giin yliztine ¢ikartiyor.
Julio Cortdzar’in, “oykii ile giirin yaratihisi, dogusu

aymidir: Birden ortaya ¢ikan bir yabancilasma ‘nor-
mal’ diizenegini yerinden oynatan bir degisim,” der-
ken kastettigi tam da budur.

Bu nedenle sairlerin 6ykii yazmasi 6nemli ve heyecan
verici. $airlerin oykiilerine topluca bakildiginda bir
gairin elinden ¢ikma oldugu hemen goriiliir, ¢iinkii
biittiniiyle cogkulu bir lirizmle 6riilmiistiir. Dil isgi-
ligi iyice incelmis, felsefi boyut derinlesmis, anlam
soyutlama/metaforlarla zenginlestirilmistir. Akici,
giirsel bir dil metne hakimdir, Dil, diiz, yaygin ve ilk
anlamlarindan ¢ok farkh, cok katmanh bir bigime
dontstiriilerek kullamlmistir. Ama yine de ortaya
giir degil oyku ¢ikmug, yogunluk ve siirsellikle anlam
parlatilmigtir. Biitiin bunlar da modern éykiiniin
onemsedigi anlatim bigimidir.

Orhan Veli’nin oykilerine bakildiginda, onun siir
anlayisginin oykiiye de yansidign goriliir: Sade, ya-
lin, anlasihir ama derin. Bi¢imsel anlamda ise daha
cok hayale, riiyaya yash anlatimi tercih eder. Oy-
kiilerinde giindelik yasamimizda varhklarimi bile
hissetmedigimiz insanlarin siradan yasamlarini, “tu-
tunamayanlari”, bir koseye itilmisleri, balikcilar:
giindeme getirerek Sait Faik ¢izgisini siirdiirdigii
goriiliir. Bir sohbet havasinda, mudahil yazar tav-
riyla ddeta okurla birlikte 6ykiiyti kurgular. Diger
yandan, kiiciik insanlan anlatirken mevcut diizene/
yapilanmaya elestirel ve muhalif bir tutum sergi-
ler. Ama bu muhalefeti bir teklife dontismez. Yani
sadece tespit eder, okura bir ideolojik goriis da-
yatmaz. Cunkii onun pesinde oldugu, adi konmus
toplumsal bir proje yoktur. Insanlarin hayallerinin
gercek oldugu, herkesin mutlu oldugu, haksizlikla-
rin olmadig: 6zgur bir diinyay: arzuladigini vurgula-
makla birlikte, bu beklentilerini bir siyasi hareketle
irtibatlandirmaz.

Opykiilerde anlaticinin sosyal meseleler ile bireysel
tutkular arasinda bir denge gozetmeye cahstify go-
riiliir. Oykiilerde bohem hayat, avarelik, 6zgiirliik,
deniz tutkusu dne gikarken fakirlik ve esitsizlik vur-
gusu da goézden kagmaz. Herkesin temel problemi
igsizliktir. Insanlar hayatin giizelliklerini yasamak
isterler ama fakirlik buna engeldir. “Baharin Ettik-
leri” dykiisiinde bir yazar olan anlanc da iki mesele



arasinda gider gelir: “Biz tamimadigimiz o biiyiik si-
nifin, o fakir sinifin adamiyiz. Ama tammadiginmiz
icin de onlardan, onlarin hayatindan bahsedemeyiz.
Ustelik tehlikeli bir ig o. Insanlar sol diyorlar, ko-
miinist diyorlar. lyisi mi, bir yazar hep suya sabuna
dokunmayan yazilar yazmal. Ben de 6yle yapaca-
gim.” “Baharin Ertikleri”nde yazar 6ykinin iginde
oykiiniin sorunlarini tartigir. Oykiide, zengini mi
anlatacak fakiri mi anlatacak, olay gerekli mi ge-
reksiz mi sorularinin pesine diigen anlanc, bugiin
bile tartigtigimiz yazarin konumunu oldukga saghkls
bir yere oturtur: “Hikayede konunun pek o kadar
mithim olmadifim séyleyenler ¢ikti. Ama ne olursa
olsun, bir vaka lazim. O vakamin bir bagi bir sonu
olmasi lazim. Ustelik vaka da ahsilmis bikilmis va-
kalardan olmamali. Réalisme'i arnk baska tiirli an-
lamali. Bir eser, icine diinyanin en ¢irkin realitelerini
doldurmakla réaliste olamaz. Sefaletleri, 1sturaplari,
simif tezatlarim en keskin hatlariyla canlandirmak
isteyen ¢ok kere miibalagaya diger. Diinyayr hep
kara gozliikle gormek, pertavsizi sadece pisliklerin
iizerinde dolastirmak bence romantisme’nin ta ken-
disidir. Yirminci yiizvil adamiminsa romantique ol-
maya hakk: yok artik. Cemiyete faydah olabilmek,
insanlari, soylediklerimize inandirmakla miimkiin,
Realiste yazarla romantique yazan konu bakimin-
dan da ayiramayiz. Cinkii yerytuzinde realiste olay
yvahut romantique olay diye bir sey voktur. Bir ya-
zarin edebi huviyetini sadece isciligi tayin eder.”
Opykiide bir yazar neyi anlatacak nasil anlatacak ol-
dukga tutarh bir sekilde giindeme gelirken, gercek ile
kurmaca i¢ ige gegirilerek tiim oykiiye yazarin dam-
gasini vurdugu orneklenir.

Orhan Veli'nin rayalart olan kigciik insanlarn (de-
nizci, meyhaneci vb.) anlatng “Hosgor Koftecisi”
adh oyki de galisan, namuslu, giizel insanlara bir
saygl sunumudur. Anlanic, bir meyhanede tamigtigy,
hayatlarina, riiyalarina tanikhk ettigi insanlar hikaye
eder. Bu insanlarin diinyay: giizellestirdigini diigii-
niir. Isinde, giiciinde diinyay giizellestiren insanlarin
hikéyelerini dinlemek icin hep oraya gitmek ister.

“Igsizlik” oykiisiinde yine issiz anlatict diigler gor-
meye baslar. Geldigi bir bahgede, petrol arama kam-
pinda kendisine teklif edilen isle ilgili disler gorir.
“Eger isi baglamis olsaydi ne olurdu™nun hikayele-
rini kurgular. Bu arada anlaticinin bizzat Orhan Veli
oldugu belirtilir. Bu boliimlerde de ©Orhan Veli kendi
giir anlayigina yoneltilen elestirileri hayal eder: “Oi-
han Veli mi? Onlar da mi sair? Bu tiir maskarahklar
Avrupa’da ¢oktan gecti. Yazsalar ya vezinli, kafiyeli
dogru diiriist giir. Yazamayinca ne yapacaklar? Tabii
boyle bin bir gaklabanlkla nazar- dikkati celbetmeye
cahgacaklar.” Ne var ki Orhan Véli (anlanci) boyle
pesin hiikiimliilere cevabim yok diyecektir. “Denize
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Dogru™ oykisiinde, issiz dolasirken ¢ok kiigiik bir
ticrete razi olup ¢cahigmaya baslayan anlaticimin deniz
arzusu igyerini terk edip denize dogru yiriimesine
neden olur. Oykiide yine deniz tutkusu, 6zgiirliik
tutkusu, yasama istegi icindeki anlatic: fakirlik vasa-
maktadir. Yasanan bozuk diizen nedeniyle okumus
da olsa kendisi yoksul kalacak, babasi zengin oldugu
icin miiteahhit zengin olacakutir.

Opykiilerde ki mekanlar genelde, yenilmislerin gittigi
meyhaneler, kahvehanelerdir. “Ogleden Sonra™ &y-
kiisii, bogaz kenarindaki bir meyhanede anlaticinin
gozlemlerinden olusur. Burjuva, memur, yoksulluk,
deniz, agk kavramlan etrafinda dénen oykide, ka-
din erkek iliskisi one ¢ikarken, fonda sosyal mese-
leler vardir. Oykiide 6zellikle memurun ezilmigligi,
fakirligi, ¢ikigsizhgr gindeme gelir. Meyhanedeki in-
sanlarin sohbetleri, dykiiniin ana ¢atisini olusturur.

Orhan Veli ¢ok az sayida olmasina karsin, oykii sa-
natimin modern yapisinin farkinda bir yazar olarak
diizeyli oykiiler yazmugtir. Ne var ki bu dykiiler sa-
dece onun gair kimligini tamamlayan bir isleve sa-
hipler. Geng yasta 6lmesi, sairligi yaninda oykiiciilii-
giniin de eksik kalmasma neden olmustur.



