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Riizgar'in birbirlerinin daha dnce yaptiklan calismalarindan yola gikarak ohﬁturﬂl.ﬂan alti yeni is ve onla-

nin kaynagi olan alti eski is Intihal mi?/Hal mi? baslikli bir grup sergisinde yer

alyor. Sergiyl kiiratorl sanat

elestirmeni, akademisyen Nazli Pektas ile sanatgilar Ering Seymen ve Ferhatﬂzgﬂr ile konustuk.

Ering Seymen, Dikefalos 2018

Mehtap Baydu, Kiyafet 2015
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ERINC SEYMEN:

0ZGUNLUKLE

BIiRICIKLIK ARASINDA
KALIN BIR CiZGi VAR

Sanatis Mehtap Baydu'yla eglesen Ering Seymen, "Mehtap
uzun siredir takip ettigim, zaman zaman beraber ayni see-
pilerde yer aldigim ve gerek kendisi gerek yapitlanyla rahat
diyalog kurabildigim bir sanalg okdugu icin benim agim-
dan zorlayic: bir eslesme olmadiini itiraf etmeliim” diye-
rek eslesmeden duydugu muthulsgu dile gtﬁnyo!w: ekli-

INTIHAL MI

yor: “Mehtap'in sanalm Imludlzn bir queet eneri varve
bu enerji, topl | cinsiyeti ve h I
me ktan ibaret degd. Ol rnuelenn perfor-
manstan nesnelere, nesnelerden sabit gorantilere sgray-
5 dinamik bir akuskaniiga sahip. Ben de Mehtapm, kendini
hem heykel hem de bir perormansin “kostim "0 olarak var
edebilen ayakkabilanna bir baska anlabida, feodalitenin ve
erkekler arasi rekabetin ‘queer” kamufiajin arkasina gizlen-
digi bir kompozisyonda yeniden islerlik kazandirmak iste-
dim.” Ozginlok kaygis: ile biricikik iddias: arasmda kalin bir
aynm cizgisi oldugunun altini gizen basanh sanatg, sanat-
gilann makul dozda nz\uuni.lk kaygls gitmelerini anlamansn
zor cimadigim buny I bir itici gl ola-
rak degerlandirmek gerektigini soyloyor. Ote yandan ikinct
nin luzagina dismekten, yani tarih dest bir yaralichga ulas-
mak gibi beyhude hedeflerden kagnmanin énemine isa-
ret eden Seymen, “Sanal oretmeye basladigmdan beri
bunu aklimm bir kesesinde tutuyorum, ben zincirin yalnzea
bir halkassym, ‘auteur’ olmakda higbir zaman liglenmedim.
Bu baglamda hem sanat tarihini hem de sanaf yapih olarak
degerlendiriimeyen kimi Ornleri yiksek koltor-algak kol
siniflandirmasina itibar etmeden iham kaynagi olarak kulla-
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HICBIR SEY

Sanate Ering Seymen ile eslesen Fer-
hat Ozglir bu durumundan oldukca mem-
nun oldugunu dile getiriyor. Sergidaki

t0m sanatedarla birgok kez orlak sergi-
lerde yer aldigin ve birbirlerinin yapitlan-
ni zaten tandiklanni befirten Ozgir, Sey-
men'in islerinde kendisini tetikleyen nok-
talan ise style tarif ediyor: “0'nun resim-
lerindeki karmasik, farkh hikayelerin ic
ige oroldogn gercekistico yapryr her
zaman sevdim”. Seymen'in 2011 tarihli
*Sirpriz Tantk-T" adli resmine cok takildi-
@i, Orkiitdcd bir manzaramin orta yerin-
de ilk bakista bir baski makinesini andiran
garip bir mimari 6genin kendi

ni styleyen sanalg, o andal

kelin kafasinda sekillen

Sanatel once makineyi re

rip O boyutlu hale getirdigimde manzara-
daki aym gariplik ve carpicehin yakalaya-
bilir miyim diye disinmis sonra da yeni

nyorum” diverek sanal Gretim strecine dikkat gekdyor,

FERHAT 0zGUR

YOKTAN VAR OLMUYOR S 5}'

(riin olarak 11 parcahk, taginabilir, yak-
lasik agirhin 150 kg olan bu heykel gik-
mis. Eski olan bir seyden ya da bir bagka-
si tarafindan daha tnce yapilmis olan bir
(Orinden yeni bir okuma yapip onu yeni bir
(riine dontstirme fikrine yaklagimini sor-
dugumuz Ferhat Ozgor “Safisfginin amac
izleyeni etkileyip ona yeni bakis acila-

n sunabilmek. Tom sanat tarihi orekleri
etkilesim Ozerine kurulu. Higbir sey yok-
tan var olmuyor. Bir baska yapiti cagris-
tirmayan tek bir yapit gosteremezsiniz.
Yani etkilesim dogal ve gereklidir. Cagdas
sanal tarihinde bunu killtdrel ve politik
bir tutum olarak daha ileri gotilren sanat-
cilanin tutumlanndan hareketle ‘kendine
mal etme/temellik sanah’ dedigimiz yeni
bir olgu bile olustu. Yani sanate bile iste-
ye bagkasinin isini kendine mal ediyor-
du"” diyerek serginin temasina olan baki-
sini ifade ediyor.

TUM SANAT
TARIHI ORNEKLERI
ETKILESIM
UZERINE KURULU.
HIGBIR SEY
YOKTAN VAR
OLMUYOR. BIR
BASKA YAPITI
CAGRISTIRMAYAN
TEK BIR YAPIT
GOSTEREMEZSINIZ

Ferhat Ozgiir, Sdrpriz
Tamiktan Sonra 2018

22 Haziran - 289 Temmue: 2018 tariblen arasmnda Vg

Ik Kaleie Samat ev sahiplifinde diizenlenen Intihal
mi?/Hal mi? baghkl grup sesgi rginin igerigi olan intihal
kavranum soruva gevirerek tartigm aciyor. Sergl, bir yandan
intihalin, stzlikteki manasina (agirmaya, bir bagkasuun eserinden
pargalar alip kendininmis gibi gostermeye) vakinlagivor, Ote yan-
dan da smst tarhinin sevrd iginde ilk bagta bir o@renme metodu ol:
rak kendine yer bulan kopyalama eylemine e r. Daha Gnee yap
mug cabgmalardan yola qualarak dretilen “yeniyi” merkeze alan sergi;
alty samatgnm birbirleriyle ve isleny ll girdikler eLi‘. alog sonucu orta
va gtkan alti yeni is ve onlarm kaynag alt eski igi izlevicive sunuyor.
Eslegen smabgdar birbirlerinin tretimlerine odaklanarak yeni ve ken-
dilerine ait bir okuma yapti ve sonucunda da bu okamag vend bir
vapita cevirdi. Bu baglamda seegi, bir vandan Modermizmle bidikie
altn kalin gizgilerle gizilen “hirictk™ olma doramumin yering alan veni-
den tretimi, Nicolas Bourriawd'nun postprodilksiyon terimini tagidi-

& yerle bifestiriyor. Diger vandan da intibal, temellilk etme
kopya, odiing alma gibi isimlerle amdan yeniden tretimin, s

le girdigi Detigimle vardi@ noktay: tartigmaya agiyor ve “Inti-

had mi? Hal mi?" sorusunu zleyicive soruyor.

KURATOR NAZLI PEKTAS:
ESERI TARTISIYORUZ
AMA OKUMUYORUZ

[ korattird Nazh Peklas semiyi sanat tarhi boyunca sien
kopya meselesi (zering karsdikl konusan; bu meseleyi, esinlen-
menin ve dzginlik araysinn icinde fartismay deneyen ve bunu
sanadplar e Kirator arasnda performansa dondstren bir sergi
clarak tanmiiyor. Bu tor bir letisime nigin htiyag duydugunu se
uzun yilarche bunun sik sik tarbisma konusu olarak cesitl oram-
larda var oldugunu bildigini styleyen Aktas “Tartisiyoruz ama bu
durumu okurmuyoruz. Oysaki bu konuda yazimes pek cok maka-
le var. Zaman zaman e-skopa bu konuyla dgi makaleler yapm-
lanmakia Hal boyleyken sanate arkadasianmi, bu durumun sanat
tarihi igindeki yerini, sahiplenerek yeni bir sergiye cevirmeler iin
davet ettim. Bu sergl sanal tarhi igindeki once ve sonra arasinda-
ki iliskiyi ve sanatilar arasindaki bage biricikik ya da mesafel bir
tavrla sahiplenildig) dozlemde tartsarak sorular dretmek igin disd-
niid” diyerek temanm gikis noktasina dikkat cekiyor.

SR 2018 tarihli 6 yeni i eslestirlen smmipln eski isle-
rinden yola (karak gerceklestirkdi ve hepsi yeni. Cagdas sana-
fin bu duruma verdigi ismi ‘Kendine Mal Etme, Temelok Sandi/
Appropriation A’ olarak ifade eden Aklas, bu serginin yola gikdr-
(r baglamn tam da bu oldugunu ancak baskkta bunu biraz daha
aeviendirerek Infihal mi? Hal mi? diye sordugunu styliyor, Pektas
sanatplann detisim ve OrOnleryle ckan sonucu style degerlendir-
yor; “Sanatedar, nesne, konw, Bslup, form kulanemin birickdik idd-
aeanen tekdl difinden sokerek, cogul/etkilesimii bir anlabm yolunu
denediler. Bu sergide, gercek ofan hangisi, sahici olan nedir, sonr
lan sahie ve ozginkik hakkinda yapian tartismalar eskginde sonl-
due. Ortaya ghan B yeni i yola chkiikdan 6 eshd ise farkh mesafeler-
de dokundu. Bu mesafeler iginde kimi sanabgmin binciklik iadiasin-
dan uzaklasarak yeni bir i5 Grkarttgan: kimisinde ise yeni dretimin,
eshinin isaret etfigi yerlere temas ederek olustwuldugunu pordok.”
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