Estetikten ayn disme,
ekolojik bozulmayr
hizlandirma ve
yaylma dirtsg,
tatsiz bir sehircilik
anlayrsirs doguruyor.
Farellyhin hayal;
bir bagka deyisle
olmasi gerekense
ekolojik yasam
kurallannin
kutsal ' olarak
benimsenmesi

emen ha: gun, yeni ibadethanelerimiz
I | olan AVMTerden cikip tiskettikce daha da
doyumsuz ve mutsuz hale gelen in-
sanlann arasina kangiyoruz Estetikten
yoksun koca beton yiginlannin kiskacindaki ha-
yatimiz “isteyenin bir yiz0 kara, daha cok iste-
meyen tu kaka" gibi bir dustur Ozerine insa edi-
hyor Dolaysiyla yedikge hizla aciktiran bir obez-
lik bizimkisi.

Insanin *hak” gérdigu istek patlamasi veya lis-
tesi,hem dogaya hem de kerﬁsinenrarveﬂyor
Fazlasi el altinda bulunsun diyerek
verig, 6ninde sonunda Gop ev benzeri bir kala-
balikliga yol agiyor. Tabii boylece “Gelecekte ne
olacak?" ya da “Gelecek olacak mi?” gibi kilit so-
rular zihnimize Usdstyor. “Mutlulugun Sakinca-
lan” kitabinin yazan Elizabeth Farrelly, zekiligimize
atif yapip nasil akilsizca davrandigimizi sorgula-
yarak elegtirilerine girisiyor.

Siginagimiz hapishane

Bugin temel bir sorunla karsi kar;lyaylz ls-
temek, gegmiste ihtiyaclarla lintiliyd, simdilerde
ise tamamen keyfi ve ici bogalmis sekilde 6nu-
miizde duruyor. Farrelly bunu “Istiyorum, gtinko
istiyorum” diye formle ediyor; bu formdl de tam
bir pervasizliga isaret ediyor. Sahip olmanin ve
konusu noktaya getirdi.

Satin alma bagimlilig, distnme himbilligina
dénustuginden beri siddet yirUdi gitti: Bahse-
dilen siddet, ortaligi satin alma mekanlan ve sa-
hip olunasi nesneler mezarligyla doldurdu. Far-
relly’nin “fuzuli fazlalik” dedigi bu durum, daha iyi
bir dUnya kurmak yerine insaruin mezanni kazmast
seklinde igliyor. Modernizmin git gide bir takinti-
ya doniismesi, postmodernizmin konfor ve hu-
zur vaat eden (lUks ev ve ofisler, arabalar, AVM'ler,
kurumsal iligki ag gibi) baloncuklar hazirlamas:
yazarin Ustinde titizlikle durdugu bir konu. Site-
lerimizin givenlikli ortamina aligkin, bir anlam-
da oraya hapsolarak yasarken disarimin korku-
tuculugundan son model araba ve kulakliklari-
miz sayesinde uzaklastyoruz. Farrellynin dedigi
gibi *konfor, farkina bile varmadan bizim icin bir
diigmana, siginagimiz ise bir hapishaneye do-
niguyor” Yeteri kadannin gergekten yettigini
anladigimizda hicremizin kapisi kendiliginden ag-
labilir ama durumumuz simdilik stabil.

Farrelly, tatmin olma takintisinin, isterne ve mut-
lulukla birlegerek insani programladigini soylo-
yor. Ginku dinya yikilirken kisisel mutluluk, sa-
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tigi saglam ve alicisi bol bir isletme. Gigesi bere-
ketli bu film ayni zamanda korunakl bir bolge; aci-
y1, basansizlig ve kinlganligi maskeleyen bir ya-
pisi var. Elbette hormonlu ve “lezzetli” Hermen her-
kesi bagarili olmaya ¢agiran ama bu arada kar-
sisindakinin de basansizigini beklemesini 6g0t-
leyen bir sireg bu: Baylece korku bastinlirken ba-
sarisizlklanmiz Gteleniyor ve *mikemmellik
idealine” bir adim daha “yaklagiliyor”.

Konunun bir de segenek boyutu var ki Farrelly
buraya koca bir mim koyuyor, gegmise kiyasla bu-
gunki secenek bollugu hepimizi biraz daha
mutsuz kiliyor. Cok segenek elbette daha fazla
ekolojik dengesizlik ve tatminsizlik demek.

Doyumsuzlugun bir baska yansimas: gizellikle
baglantil. Olimi Stelemeye veya alt etmeye ¢a-
balayan insanoglu gizellige dort elle sanlyor. Fa-
kat bu bu gaba, girkinligin arttinlmasina yol aga-
biliyor. Farrelly burada “Elimizden geleni yaptigi-
miz halde, buyik zenginligimize ve neredeyse si-
nirsiz teknik becerimize ragmen, gevremizi giizel
ya da en azindan hos kilmak neden bu kadar zor?”
diye soruyor. Alain de Botton, bu soruyu biraz daha
netlestiriyor: “Hentz inga edilmemis olan gele-
cegimize givenimizi neden kaybettik?” Hakika-
ti veya durustlogo girkinlikte aramamiz belki de
bu given kaybini keskinlestiriyor.

Modern gehir: ‘Haglanmig Yumurta®

Sehirlerin kuruldugu ve genisledigi bolgeler-
deki ekolojik dengeyi yok edip sonra da oralara
yapay “dogal" alanlar kondurmak kitchiin 6nde gi-
deni olmuyor mu? Iste bunun “olagan” kargilan-
masi, Farrellyhin bahsettigi sahte kisilikle baglantl.
Bir bakima, k&t kopyaya alismak da sahte
mutluluk pompalamakla esdeger.

Gevre dostu sehirleri olugturmaya galigip
durmamiz galiba bu sahteligin biraz olsun fark-
na varmamizla ilgili. Merkezde yer kalmadigi igin
epere yayilan gevre dostu sehirlerin uzaktaki var-
Iigint boyle agrklamalke miimbkdin- Aym zarmanda

onlar da tuketim koltdrinon bir Grind, bu da bir
parantez.

Farrellynin modern sehir icin ilging bir belir-
lemesi var: “Modern sehir, haslanmig bir yu-
murtaya benzetilebilir; is donyasinin tek tip kol-
turinon hakim oldugu yorgun bir merkez ve bu-
nun gevresinde uzanan tatsiz, renksiz bir alan ()
Modern sehir, herkesi dogayla bulusturmak soy-
le dursun, neredeyse kimsenin dogaya erigimi-
nin olmadig, hatta doganin bizzat varliginin teh-
dit dildigi bir duruma yol agh”

Estetikten ayr dusme, ekolojik bozulmay:
hizlandirma ve yayilma dirtds0 bu tatsiz sehir-
cilik anlayigin doguruyor. Dahasl, insanlan ne id-
g belirsiz bir yasama hapseden ve bunalimin-
dan kurtulma adina bolca tOketmeye yoneltip bir
kisirdongu yaratan da.

Farrellynin hayali, bir bagka deyisle olmas ge-
rekense “ekolojik yasam kurallannin kutsal kitap
olarak benimsenmesi.” Bu hayal, insani simdi-
nin kisirdéngusunden kurtarabilecek en 6nem-
i seylerin baginda geliyor. ilkin kadinlann ve geng-
lerin el vereceg, tuketim “kultiri"non yerine do-
ganin donguselliginin gegecegi bir hayal. Belki
buna bir tir Gtopya demek lazim. Bazi yorum-
culara gére Utopyanin, hig bulunamayacak ya da
ulagllamayacak olusundan dolay olumsuz bir an-
lami var. Ancak kimileri onu umut diye de yo-
rurnluyor. Farrelly ise kitap boyunca siraladikla-
riyla bu Gtopyay! 6nce hayal etmek ardindan da
gerceklestirmek igin kollan svamamiz gerekti-
gini séyliyor. Cunki) hem doganin nefes alip ver-
mesi hem de insanin mutlulugu esasen buna
bagl. Yeni toplum modeli aslinda eskinin den-
gesini zemine yerlestirmekle mimkon kilinabi-
lir. Suni mutluluklar aramak yerine ¢6zom adi-
na biraz geriye donmeli. Tuketimin gayya kuyu-
su, sonsuz bir refah saglamiyor, saglamayacak
da. Insan, kendi huzursuzlugunu anlamaya ve
gbzmeye ugrasirken doganinkini dinlediginde za-
ten sorulannin yanitlanni bulacak. Bu yuzden Far-
relly'ninki bog bir hayal degil



