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SUNUŞ

MISIR’DA OSMANLI SATRANCI

Ekrem Işın

Os­man­lı İm­pa­ra­tor­lu­ğu’nun İran’dan Mag­rib’e ka­dar gü­ney sı­nı­rı­nı ku­şa­tan 

Arap eya­let­le­riy­le iliş­ki­si, ta­rih bo­yun­ca Or­ta­do­ğu ve Ak­de­niz’de oy­nan­mış bel

ki de en kar­ma­şık si­ya­set sat­ran­cı­nın çar­pı­cı bir ör­ne­ği­dir. Mem­lûk ve Os­man­lı 

dev­let ge­le­nek­le­ri ara­sın­da, yak­la­şık 400 yıl de­vam eden bu son de­re­ce in­ce 

dü­şü­nül­müş za­rif ham­le­ler se­ri­si, ilk ba­kış­ta ye­te­rin­ce far­ke­dil­me­yen, ama mer

cek al­tı­na alın­dı­ğın­da de­tay­la­rı göz ka­maş­tı­ran bir yö­ne­tim kur­gu­su ta­ra­fın­dan 

şe­kil­len­di­ril­miş­tir. Bu kur­gu­nun te­mel man­tı­ğı­nı kav­ra­ya­bil­mek için, yal­nız­ca 

si­ya­se­tin sürp­riz­ler­le do­lu pus­lu la­bi­rent­le­rin­de de­ğil, sos­yo-kül­tü­rel coğ­raf­ya

nın bü­yük öl­çek­li ha­ri­ta­la­rı üze­rin­de de do­laş­mak ge­re­kir.

Arap kül­tür sa­ha­sı, 16. yüz­yı­la ya­yı­lan bir di­zi siyasi dal­ga­lan­ma so­nu­cu, 

âde­ta kü­çük­ten bü­yü­ğe doğ­ru ge­niş­le­yen hal­ka­lar ha­lin­de Os­man­lı’nın çe­kim 

ala­nı­na gir­miş­tir. Bu hal­ka­lar­dan bel­ki de kap­sam iti­ba­riy­le en önem­li­si­ni, 

1517’de İs­tan­bul’un yö­rün­ge­si­ne otu­ran Ka­hi­re mer­kez­li kla­sik Mem­lûk kül­tü­rü 

tem­sil eder. Bün­ye­sin­de Fa­tı­mî ve Ey­yu­bî ge­le­nek­le­ri­ni ba­rın­dı­ran bu kül­tü­rün 

İs­lâm şem­si­ye­si al­tın­da­ki Do­ğu Ak­de­niz hav­za­sı­na vur­du­ğu dam­ga, şe­hir ha

ya­tın­dan mi­ma­ri­ye, top­lum­sal tö­re­ler­den ai­le bağ­la­rıy­la güç­len­di­ril­miş ha­ne­dan 

yö­ne­tim­le­ri­ne ka­dar zen­gin bir mi­ra­sın ya­şan­mış ifa­de­si­dir. Os­man­lı’nın Mı

sır’da oy­na­dı­ğı si­ya­set sat­ran­cı, iş­te bu ala­bil­di­ği­ne uf­ku ge­niş, ama o öl­çü­de te
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kin ol­ma­yan kar­ma­şık ha­yat ze­mi­ni üze­rin­de ön­ce gü­ven­li bir ha­re­ket sa­ha­sı aç

mak, ar­dın­dan da ken­di kül­tü­rel dün­ya­sı­nı in­şa et­mek su­re­tiy­le ger­çek­leş­miş­tir.

Os­man­lı’nın Mem­lûk hâkimiyeti­ne kar­şı yap­tı­ğı ilk ham­le, siyasi coğ­raf

ya­nın 1250’den be­ri Or­ta­do­ğu’da ke­mik­leş­ti­ği sa­nı­lan ko­or­di­nat­la­rı­nı ye­ni­den 

dü­zen­le­me­yi amaç­lar. Bu ye­ni dü­zen­le­me­ye gö­re ön­ce Ka­hi­re’ye gi­den yol üze

rin­de­ki Ha­lep ve Şam, kı­sa bir sü­re son­ra da Nab­lus, Ku­düs ve Gaz­ze, baş­lı­ca 

ki­lo­met­retaş­la­rı ola­rak İs­tan­bul’un Arap ya­rı­ma­da­sı­na doğ­ru ge­niş­le­yen nü­fuz 

ha­ri­ta­sın­da yer­le­ri­ni alır­lar. İkin­ci ham­le, 1517’de Ka­hi­re’nin doğ­ru­dan İs­tan

bul’a bağ­lı bir eya­let mer­ke­zi­ne dö­nüş­tü­rül­me­siy­le so­nuç­la­nır. Şeh­su­va­roğ­lu Ali 

Bey’in Bâb Zu­vey­le’de idam et­tir­di­ği son Mem­lûk hü­küm­da­rı Tu­man­bay’ın ce­se

di ise, İs­tan­bul’un Ka­hi­re üze­rin­de­ki hâkimiyeti­ni âde­ta onay­lar­ca­sı­na gün­ler­ce 

sa­lı­nıp du­rur. Şüp­he­siz ki bu hâkimiyet tes­ci­li tra­jik­tir; ama ge­le­nek­sel si­ya­se­tin 

ha­fı­za­sı, 1472’de ge­ne ay­nı yer­de Sul­tan Ka­yıt­bay ta­ra­fın­dan as­tı­rı­lan Şeh­su­var 

Ali Bey’in ha­tı­ra­sı­nı unut­ma­mış­tır. Oğul, ba­ba­sı­nın in­ti­ka­mı­nı böy­le­ce alır ve 

Os­man­lı-Mı­sır iliş­ki­le­ri­nin bi­rin­ci per­de­si, siyasi he­sap­laş­ma­nın ge­le­cek ku­şak

la­ra bı­ra­ka­ca­ğı kan­lı mi­ras­la açı­lır.

Mı­sır eya­let yö­ne­ti­min­de Os­man­lı’nın ti­tiz­lik­le uy­gu­la­ma­ya ça­lış­tı­ğı te­mel 

dev­let fel­se­fe­si, merkezi ik­ti­da­rı teh­dit ede­bi­le­cek ye­rel güç odak­la­rı­nı sis­tem dı

şın­da tut­mak; eğer bun­da ba­şa­rı­lı olu­na­mı­yor­sa, Mem­lûk kö­ken­li ai­le­ler ara­sın

da­ki nü­fuz den­ge­si­ni İs­tan­bul le­hi­ne çe­vi­re­bi­le­cek ye­ni güç odak­la­rı­nı des­tek

le­mek şek­lin­de ken­di­si­ni gös­ter­miş­tir. Çok ay­rın­tı­lı dü­şün­me­yi ve bu­na pa­ra­lel 

ola­rak siyasi tec­rü­be­yi ge­rek­ti­ren bu has­sas stra­te­ji­nin, Os­man­lı sat­ran­cı­nı za­rif 

var­yas­yon­lar­la ge­li­şen bir man­tık oyu­nu­na çe­vir­di­ği açık­tır. Ni­te­kim bu oyun­da 

Os­man­lı’yı tem­sil eden üç te­mel fi­gür, ta­rih sah­ne­si­ne çık­tık­la­rı an­dan iti­ba­ren 

ken­di ek­sen­le­ri et­ra­fın­da in­şa ede­cek­le­ri nü­fuz hâ­le­siy­le Mı­sır’ın ka­de­ri­ni el­le

rin­de tu­ta­cak­lar­dır. Bun­lar sı­ra­sıy­la eya­let va­li­si, ka­dı ve ye­ni­çe­ri ket­hü­da­sı­dır.

And­ré Ray­mond, 1995’te ya­yım­la­nan Ye­ni­çe­ri­le­rin Ka­hi­re­si baş­lık­lı ese­rin

de, Mı­sır ta­ri­hi­nin bel­ki de bu­gü­ne ka­dar en az in­ce­len­miş ke­sit­le­rin­den Os­man­lı 

dö­ne­mi­ni ele alır­ken, bu üç te­mel fi­gür et­ra­fın­da olu­şan çok bi­lin­me­yen­li si­ya­set 

denk­le­mi­ni, yas­lan­dı­ğı kül­tü­rel bo­yut­la­rı gö­zar­dı et­me­den çöz­me­ye ça­lış­mış

tır. Var­dı­ğı so­nuç, ta­ri­he yal­nız­ca tra­je­di­le­ri kay­de­den yaş­lı bir ha­fı­za gö­züy­le 

ba­kan­lar ya da ci­na­yet, su­ikast ve sür­gün­ler üze­ri­ne ör­tül­müş si­ya­set per­de­si 

al­tın­da­ki ga­lip­ler ile mağ­lup­la­rı bo­şu­bo­şu­na ara­yan­lar adı­na ger­çek­ten dü­şün

dü­rü­cü­dür. Çün­kü Os­man­lı’nın Mı­sır yö­ne­ti­min­de ne ik­ti­dar adı­na söz sa­hi­bi 

olan va­li­ler, ka­dı­lar ve ye­ni­çe­ri­ler mut­lak ga­lip­le­ri tem­sil et­miş­ler, ne de Mem­lûk 

bey­le­ri maz­lum mağ­lup­la­rın sa­fın­da yer ala­bil­miş­ler­dir. Öy­le ki, si­ya­set sat­ran

cı­nın in­ce do­kun­muş ger­ge­fi, bu tür ka­ba tas­nif­le­re im­kân ver­me­ye­cek ka­dar 

YENİÇERİLERİN KAHİRESİ
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şa­şır­tı­cı ve renk­li olay­la­rın de­sen­le­riy­le örü­lü­dür. Bir de­fa Os­man­lı yö­ne­ti­mi, 

Mı­sır’a ata­dı­ğı va­li­nin böl­ge­de ge­re­ğin­den faz­la nü­fuz ka­zan­ma­sı­nı ken­di ik­ti

da­rı için teh­li­ke­li gör­mek­te, do­ğa­bi­le­cek her tür­lü teh­di­di ön­le­mek ama­cıy­la bu 

de­fa resmi me­mu­ru­na kar­şı Mem­lûk bey­le­ri­nin güç­len­me­si­ne göz yum­mak­ta­dır. 

Ay­nı şe­kil­de bey­le­re kar­şı ye­ni­çe­ri­le­ri, ye­ni­çe­ri­le­re kar­şı va­li­le­ri ve va­li­le­re kar­şı 

da bey­le­ri bir den­ge un­su­ru ola­rak kul­lan­ma ay­rı­ca­lı­ğı­na sa­hip bu­lu­nan mer­ke­zi 

oto­ri­te, ik­ti­dar hır­sıy­la ya­nıp tu­tu­şan kul­la­rı­na, dün­ya ni­met­le­ri­ni fa­sit bir da­ire 

için­de tü­ket­me zev­ki­ni de çok gör­me­miş­tir. İş­te Os­man­lı’nın Mı­sır’da kur­gu­la­dı­ğı 

sat­ran­cın yüz­yıl­lar­ca ke­sin­ti­siz de­va­mı­nı sağ­la­yan, bu zevk­tir. Aca­ba bu dün­ye

vi haz­zın in­san ru­hu­na ver­di­ği tat­min duy­gu­su­nu ye­ter­li bul­ma­yıp ken­di­le­ri­ne 

ye­ni ufuk­lar ve im­kân­lar ya­rat­ma­yı de­ne­yen­ler hiç çık­ma­dı mı? Baş­ka bir de­yiş

le, oyu­nun sı­kı­cı­lı­ğı­nı far­ke­dip sat­ranç tah­ta­sın­dan kal­kan­lar kim­ler­di? And­ré 

Ray­mond bi­ze yal­nız­ca bir tek isim ve­ri­yor: Kaz­dağ­lı Ab­dur­rah­man Ket­hü­da.

Bu is­me Os­man­lı ta­rih­le­rin­de pek rast­lan­maz. Çün­kü ar­ka plan­da kal­ma­yı 

ken­di adı­na bir ka­der te­lâk­ki et­miş­tir. Ta­rih­çi­ler ise onu hiç önem­se­me­miş­ler

dir; bu­nun ne­de­ni, elin­de­ki ik­ti­dar im­kân­la­rıy­la oran­tı­lı bir bü­yük siyasi ent­ri­ka 

ya­rat­ma­da­ki be­ce­rik­siz­li­ği­dir. Bu yüz­den şah­si­yet yok­su­lu ola­rak suç­lan­mış ve 

ta­ri­hin göl­ge­sin­de kal­ma­sı ne­re­dey­se ter­cih edil­miş­tir. Fa­kat bu­gün onun göl

ge­si, bü­tün Mı­sır’ın üze­ri­ne düş­müş­tür. Çün­kü Ab­dur­rah­man Ket­hü­da, bu del­ta 

me­de­ni­ye­ti­nin kal­bi olan Mem­lûk­la­rın Ka­hi­re­si’ni Os­man­lı­la­rın Ka­hi­re­si ya­pan 

sı­ra­dı­şı ki­şi­dir.

Ye­ni­çe­ri­le­rin Ka­hi­re­si, Ab­dur­rah­man Ket­hü­da et­ra­fın­da örül­müş ve bel­ki de 

yal­nız­ca onun için ya­zıl­mış ka­la­ba­lık kad­ro­lu bir sos­yal ta­rih araş­tır­ma­sı­dır. Bu 

yö­ne­ti­ci ka­la­ba­lı­ğı için­de ön­ce eya­let va­li­le­ri gö­ze çar­par. Al­tın çağ­la­rı­nı Mı­sır’ın 

fet­hin­den 17. yüz­yı­la ka­dar ya­şa­mış­lar, da­ha son­ra Mem­lûk bey­le­ri ve ye­ni

çe­ri­le­rin güç­len­me­siy­le si­lik bi­rer tarihi fi­gür ola­rak ar­ka pla­na itil­miş­ler­dir. Bu 

yük­se­liş dö­ne­mi­nin eya­let va­li­si, üç tuğ­lu ve­zir­ler ara­sın­dan se­çi­len ve mes­le­ki 

ka­ri­ye­ri­nin son ba­sa­ma­ğı sad­ra­zam­lık ma­ka­mı olan ti­pik bir Os­man­lı pa­şa­sı 

idi. İm­pa­ra­tor­lu­ğun güç­lü bir ör­güt­len­me­ye ve ser­vet bi­ri­ki­mi­ne sa­hip bu­lun

du­ğu söz ko­nu­su dö­nem­de, pa­şa­la­rın eya­let­ler­de­ki ik­ti­dar­la­rı, hiç şüp­he yok ki 

mev­cut re­fah or­ta­mın­dan aza­mi pay alan güç­lü bi­rer hâkimiyet sem­bo­lü ola­rak 

be­lir­miş­ti. As­lı­na ba­kı­lır­sa İs­tan­bul, bu sem­bo­lün eya­let­ler­de ka­zan­dı­ğı güç­le 

doğ­ru oran­tı­lı bir gü­ven duy­gu­su­na hiç­bir za­man sa­hip ola­ma­dı; hat­ta bu gü

cün kay­na­ğın­da ken­di­si­ne kar­şı yö­ne­le­bi­le­cek bir teh­di­din mev­cu­di­ye­ti­ne olan 

sar­sıl­maz inanç­la ya­şa­dı. Os­man­lı’nın Mı­sır’da oy­na­dı­ğı si­ya­set sat­ran­cı­nın, 

bel­ki de iz­le­yen­le­ri en çok şa­şır­tan ham­le­le­ri iş­te bu kuş­ku­nun ürü­nü­dür. Ni­te

kim baş­ta Mı­sır ol­mak üze­re di­ğer Arap ül­ke­le­rin­de ku­ru­lan eya­let di­van­la­rı, bir 
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öl­çü­de pa­şa­la­rın nü­fu­zu­nu kır­mak için ka­dı ve ye­ni­çe­ri­le­rin de or­tak edil­dik­le­ri 

is­ti­şâ­re mec­lis­le­ri şek­lin­de dü­zen­len­miş­ler; ama iş­le­yiş iti­ba­riy­le Âl-i Os­man’ın 

kuş­ku­la­rı­nı da­ğı­tı­cı bir si­ya­set prog­ra­mı­nın da ic­ra­cı­sı ol­muş­lar­dır.

Bu kuş­ku ye­te­rin­ce or­ta­dan kal­dı­rı­la­bil­di mi? Eğer Os­man­lı yö­ne­ti­mi­nin ye

rel Mem­lûk bey­le­ri­ni ken­di eya­let va­li­le­ri­ne kar­şı güç­len­dir­me­yi amaç­la­yan bir 

den­ge po­li­ti­ka­sı bu­lun­ma­say­dı, bu so­ru­ya olum­lu ce­vap ver­mek müm­kün­dü. 

An­cak merkezi ik­ti­dar, şa­şır­tı­cı bir ham­ley­le oyu­nun âde­ta sey­ri­ni de­ğiş­tir­miş, 

ken­di ve­zi­ri­ni fe­da et­mek ba­ha­sı­na kar­şı ta­ra­fın siyasi fi­gür­le­ri­ne sat­ranç üze­rin

de ge­niş bir ha­re­ket sa­ha­sı ta­nı­mış­tır. Bu­nun an­la­mı, kök­le­ri Mem­lûk yö­ne­tim 

ge­le­ne­ğin­de bu­lu­nan ai­le ya­pı­sı­na da­ya­lı ye­rel güç odak­la­rı­nın biz­zat İs­tan­bul 

ta­ra­fın­dan des­tek­len­me­si­dir. So­nu­cu ön­ce­den az­çok kes­ti­ri­le­bi­le­cek bu teh­li­ke­li 

ham­le­nin, 17. yüz­yıl­dan iti­ba­ren Mı­sır’da Mem­lûk bey­le­ri­nin nü­fuz ka­zan­ma

sı­na yol aç­ma­sı ise, bu açı­dan hiç de şa­şır­tı­cı de­ğil­dir. Ni­te­kim ço­ğun­lu­ğu­nu 

Çer­kes kö­ken­li bey­le­rin mey­da­na ge­tir­di­ği Mem­lûk aris­tok­ra­si­si­nin Os­man­lı ha

ne­da­nı kar­şı­sın­da­ki yük­se­li­şi bu dö­nem­de baş­la­mış; ör­ne­ğin bir Rıd­van Bey’in 

sa­hip ol­du­ğu siyasi nü­fuz, eya­let va­li­si­ni göl­ge­de bı­ra­ka­cak dü­ze­ye ulaş­mış­tır.

Si­ya­set sah­ne­sin­de yıl­dı­zı par­la­yan­lar, yal­nız­ca Mem­lûk bey­le­ri de­ğil­dir. Da

ha 16. yüz­yıl so­nun­da pa­ra­nın de­ğer kay­bet­me­ye baş­la­ma­sı, ye­ni­çe­ri ocak­la­rı­na 

kış­la dı­şın­da ye­ni bir ha­ya­tın ka­pı­la­rı­nı aç­mış ve on­la­rı si­ya­set sah­ne­si­ne ta­şı

ya­cak im­kân­la­rı ya­rat­mış­tır. Mı­sır’ın en dik­ka­te de­ğer ge­lir kay­na­ğı olan kah­ve 

ti­ca­re­ti, böy­le­ce ye­ni­çe­ri­le­rin eli­ne ge­çer. Hem as­ker hem de tüc­car kim­li­ği­ne 

sa­hip bu­lu­nan bu ye­ni züm­re, çok geç­me­den Mem­lûk bey­le­riy­le it­ti­fak kur­mak­ta 

ge­cik­mez. Da­ha­sı Os­man­lı yö­ne­ti­mi­ni de­rin­den sar­san bu şa­şır­tı­cı it­ti­fak, ye­ni

çe­ri ocak­la­rı­nın bün­ye­sin­de­ki ge­le­nek­sel Türk un­su­ru­nun ye­ri­ne, hız­la Çer­kes 

kö­ken­li Mem­lûk­la­rın alın­ma­sıy­la ye­ni bir bo­yut ka­za­nır. 18. yüz­yıl Mı­sır yö­ne

ti­mi­ne va­li­ler­den da­ha çok ağır­lık­la­rı­nı ko­yan Ha­san, Os­man ve İb­ra­him ket­hü

da­lar, iş­te bu ye­ni olu­şan Mem­lûk-ye­ni­çe­ri ka­rı­şı­mı züm­re için­de ye­tiş­miş­ler­dir.

And­ré Ray­mond, 18. yüz­yıl­da Ka­hi­re’nin ge­çir­di­ği sos­yo-kül­tü­rel dö­nü­şü­mü 

in­ce­ler­ken, şe­hir ha­ya­tı­na ağır­lı­ğı­nı ko­yan bu ye­ni züm­re men­sup­la­rı­na özel­lik­le 

dik­kat çe­ker ve ara­la­rın­da en il­ginç şah­si­yet olan Ab­dur­rah­man Ket­hü­da’yı ön 

pla­na çı­kar­tır. Siyasi açı­dan pek de par­lak bir ka­ri­ye­re sa­hip bu­lun­ma­yan böy­le 

bir yö­ne­ti­ci­yi, top­lum­sal dö­nü­şü­mün di­na­mik­le­rin­den bi­ri­si ola­rak ele al­mak aca

ba ne öl­çü­de tu­tar­lı bir se­çim­dir? Hiç şüp­he yok ki Ray­mond, bu se­çi­mi ya­par­ken 

Mem­lûk kül­tü­rü­nün ken­di ha­yat tar­zı­nı ve es­te­ti­ği­ni yan­sı­tan Or­ta­do­ğu’nun bel­li 

baş­lı şe­hir­le­riy­le bir­lik­te Os­man­lı coğ­raf­ya­sı­na ka­tıl­dı­ğı ger­çe­ği­ni göz­den uzak 

tut­ma­mış ve Ab­dur­rah­man Ket­hü­da’yı şe­hir öl­çe­ğin­de mey­da­na ge­len kök­lü de

ği­şi­min ti­pik bir tem­sil­ci­si şek­lin­de de­ğer­len­dir­miş­tir. Do­la­yı­sıy­la Ka­hi­re ör­ne­ğin
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den ha­re­ket­le Mı­sır’da­ki Os­man­lı yö­ne­ti­mi­nin bü­yük bir ih­ti­ras­la dal­dı­ğı si­ya­set 

la­bi­ren­ti­ni ay­dın­lat­mak, şüp­he­siz kül­tü­rel bo­yu­tu ih­mal edil­me­miş bir top­lum­sal 

dö­nü­şüm araş­tır­ma­sı için en uy­gun me­tot­tur. Bu açı­dan Ab­dur­rah­man Ket­hü­da, 

hem men­su­bu bu­lun­du­ğu Kaz­dağ­lı ai­le­si­nin Mem­lûk ge­le­nek­le­riy­le bes­len­di­ği 

nü­fuz kay­na­ğı­nı, hem de bu nü­fu­zun Ka­hi­re’ye bir kül­tü­rel prog­ram çer­çe­ve­sin

de ka­zan­dır­dı­ğı ye­ni çeh­re­yi tem­sil et­me­si ba­kı­mın­dan isa­bet­li bir se­çim­dir.

Ab­dur­rah­man Ket­hü­da’nın men­su­bu bu­lun­du­ğu Kaz­dağ­lı ai­le­si Ana­do­lu 

kö­ken­li­dir. Bu ai­le 17. yüz­yıl so­nu­na doğ­ru asa­yi­şi sağ­la­mak ama­cıy­la Mı­sır’a 

gön­de­ri­len ye­ni­çe­ri­ler ara­sın­da­ki Mus­ta­fa ad­lı bir ka­pı­ku­lu ta­ra­fın­dan ku­rul

muş­tur. Ne var ki ya­şa­nan dö­ne­min top­lum­sal ve siyasi şart­la­rı, Kaz­dağ­lı ai­le

si­ni merkezi oto­ri­te­nin de­ne­ti­mi dı­şı­na çı­kar­ta­rak di­ğer Mem­lûk kö­ken­li ai­le­ler­le 

bir­lik­te ki­mi za­man it­ti­fak ku­ra­rak ki­mi za­man da kı­ya­sı­ya ça­tı­şa­rak sür­dü­rü­len 

bir ik­ti­dar mü­ca­de­le­si­nin gir­da­bı­na sü­rük­le­miş­tir. Mü­ca­de­le­nin maddi kay­na­ğı, 

ar­tık es­naf­laş­mış bir züm­re olan ye­ni­çe­ri­le­rin bü­yük öl­çü­de gir­dik­le­ri kah­ve ti

ca­re­ti­ne ve köy­ler­den top­la­nan ver­gi ge­lir­le­ri­ne da­yan­mak­ta­dır. Bu mu­az­zam 

ge­li­rin an­cak sem­bo­lik de­ne­bi­le­cek miktarı ya­sal sa­hi­bi­ne, ya­ni İs­tan­bul’a gön

de­ri­lir­ken, Mı­sır’da el ko­nu­lan asıl ser­vet Kaz­dağ­lı­la­rın ha­zi­ne­si­ne gir­mek­te­dir. 

Bu­nun an­la­mı, ai­le­nin ik­ti­da­rı­nı per­çin­le­ye­cek ye­ni­çe­ri­ler­den top­lan­mış da­ha 

faz­la si­lah­lı güç, siyasi ent­ri­ka­la­ra har­ca­na­cak da­ha faz­la kay­nak de­mek­tir. 18. 

yüz­yıl­da Kaz­dağ­lı­la­rın yö­ne­ti­min­de söz sa­hi­bi olan Ha­san Ket­hü­da ile İb­ra­him 

Ket­hü­da, el­le­rin­de­ki bu ser­ve­ti siyasi hırs­la­rı­nın em­ri­ne ver­mek­te hiç te­red­düt 

gös­ter­mez­ler. Top­lum­sal etik, ar­tık pa­ra­nın kö­le­si­dir. 

Ka­hi­re’nin ge­le­nek­sel Mem­lûk şeh­ri ka­rak­te­rin­den sıy­rı­la­rak Os­man­lı es­te

ti­ği­ne bü­rün­me­sin­de bu ser­vet bi­ri­ki­mi­nin bü­yük ro­lü ol­muş­tur. Ama işin ga­ri­bi 

bu ser­ve­tin, Os­man­lı hâkimiyeti­ne kar­şı teş­ki­lât­lan­mış bir züm­re­nin elin­de bu

lun­ma­sı­dır. Bir baş­ka de­yiş­le Os­man­lı sat­ran­cın­da siyasi ham­le­le­ri za­yıf­la­yan 

merkezi oto­ri­te kül­tü­rel sa­ha­da güç­len­mek­te ve bu­nun tam ter­si yön­de kül­tür 

ala­nı­nı aşa­ma­lı ola­rak ter­ke­den Mem­lûk ge­le­ne­ği ise siyasi açı­dan kuv­vet­len

mek­te­dir. Mev­cut den­ge­yi ter­si­ne çe­vi­ren ve ha­sım­lar ara­sın­da­ki rol­le­ri ken­di 

ter­ci­hi doğ­rul­tu­sun­da da­ğı­tan, Ab­dur­rah­man Ket­hü­da’dan baş­ka­sı de­ğil­dir.

Kaz­dağ­lı­la­rın bu il­ginç yö­ne­ti­ci­si ye­ni­çe­ri oca­ğın­dan ye­tiş­miş­tir. Al­dı­ğı 

kül­tür, Mı­sır’ın üst ta­ba­ka­sı­na dam­ga­sı­nı vu­ran Türk, Arap ve Çer­kes ge­le

nek­le­ri­nin Os­man­lı po­ta­sın­da eri­miş sen­te­zi­dir. Yö­ne­ti­ci­lik ha­ya­tı­nın bü­yük bir 

kıs­mı­nı Kaz­dağ­lı İb­ra­him Ket­hü­da’nın göl­ge­sin­de ge­çir­me­si, şahsi ye­te­ne­ği­ni 

dar çap­lı ent­ri­ka­lar için­de tü­ket­me­si­ne en­gel ol­muş­tur ama di­ğer yan­dan da 

ken­di gü­ven­lik dün­ya­sı­nı ayak­ta tu­ta­bi­le­cek siyasi ön­lem­le­re hiç iti­bar et­me­me

si, ha­ya­tı­nın en ve­rim­li yıl­la­rı­nı Hi­caz sür­gü­nün­de ge­çir­me­si­ne yol aç­mış­tır. Bu 
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açı­dan ba­kı­lır­sa Ab­dur­rah­man Ket­hü­da’nın Mı­sır ta­ri­hin­de yer al­ma­sı­nı hak­lı 

çı­kar­ta­bi­le­cek hiç­bir so­mut ne­den yok­tur. Hat­ta onun ha­ya­tı­nı rast­lan­tı­la­rın ör

dü­ğü bir ka­der yol­cu­lu­ğu şek­lin­de ta­nım­la­mak da müm­kün­dür. An­cak o, hiç­bir 

Mı­sır­lı yö­ne­ti­ci­ye na­sip ol­ma­yan ken­di ka­de­ri­ni elin­de tut­ma be­ce­ri­si­ni gös­te­re

bil­miş na­dir isim­ler­den bi­ri­si­dir. 

1736’da Kaz­dağ­lı­la­rın yö­ne­ti­ci­si Os­man Ket­hü­da’nın yan­lış­lık­la bir su­ikas

te kur­ban git­me­siy­le bir­lik­te ta­ma­men bir rast­lan­tı ese­ri ola­rak ta­rih sah­ne­si­ne 

çık­mış­tır. Hak sa­hi­bi bu­lun­du­ğu ai­le mi­ra­sı­na, be­ce­rik­siz­li­ği yü­zün­den an­cak 

1740’ta ka­vu­şa­bil­miş; 1747’ye ka­dar İb­ra­him Ket­hü­da’nın yar­dım­cı­lı­ğı­nı yap

mış, 1747-1751 ara­sı­nı gös­ter­di­ği siyasi ba­si­ret­siz­lik ne­de­niy­le Hi­caz’da sür­gün 

ola­rak ge­çir­miş­tir. 1751’de Ka­hi­re’ye dö­ner ve İb­ra­him Ket­hü­da’nın 1754’te­ki 

ölü­mü­ne ka­dar ar­ka plan­da kal­ma­yı ter­cih eder. Bu ta­rih­ten iti­ba­ren Mı­sır’ın en 

güç­lü ki­şi­si­dir. Ama bu gü­cü ken­di­si ve ai­le­si için kul­lan­ma­yı hiç dü­şün­me­di­ği 

gi­bi et­ra­fın­da si­lah­lı ye­ni­çe­ri­ler­den mey­da­na ge­len ko­ru­yu­cu bir ku­şak oluş­tur

ma­yı da gü­ven­li bir siyasi ge­le­cek adı­na ak­lın­dan ge­çir­mez. Gö­rü­nüş­te Mı­sır’ın 

tek ha­ki­mi, ama o öl­çü­de de sa­vun­ma­sız bir ki­şi­dir. Ab­dur­rah­man Ket­hü­da’nın 

bu vur­dum­duy­maz tav­rı, ül­ke­nin kay­pak siyasi ze­mi­ni­ni ta­nı­yan­lar için bu

lun­maz bir fır­sat­tır. Ni­te­kim 1760’ta kar­şı­sı­na Ali Bey çı­kar ve ik­ti­da­ra ta­lip 

olur. Ab­dur­rah­man Ket­hü­da’nın tep­ki­si ise hay­li şa­şır­tı­cı­dır. Mü­ca­de­le­yi sür­dü

re­bi­le­cek bü­tün im­kân­la­ra sa­hip iken bu teh­di­de kar­şı “Bu­lut­ka­pan” lâ­ka­bıy­la 

ta­nı­nan bir di­ğer Ali Bey’i öne sü­rer ve da­ha­sı ona bey’at ede­rek ken­di­si­ni ar­ka 

plan­da tu­tar. Bu­lut­ka­pan Ali Bey teh­li­ke­yi sa­vuş­tu­rur; ama ne­re­dey­se gen­le

ri­ne iş­le­miş si­ya­set ih­ti­ra­sı­nı diz­gin­le­ye­me­yip ve­li­ni­me­ti olan Ab­dur­rah­man 

Ket­hü­da’yı 1765’te ikin­ci de­fa gi­de­ce­ği Hi­caz sür­gü­nü­ne yol­lar. 1776’ya ka­dar 

de­vam eden bu sür­gün yıl­la­rı, âde­ta ıs­rar­la ge­ri plan­da kal­ma­yı ken­di­si­ne zevk 

edin­miş Ab­dur­rah­man Ket­hü­da’yı ol­duk­ça hır­pa­la­mış ve sağ­lı­ğı­nı boz­muş­tur. 

1776’da Ka­hi­re’ye dön­dü­ğün­de adı ar­tık unu­tul­muş yaş­lı bir in­san­dır. Dö­nü­şün

den yal­nız­ca on bir gün son­ra, şe­hir hal­kı­nın ken­di­si­ni ha­tır­la­ma­sı­na fır­sat bi­le 

ver­me­den bu dün­ya­dan ay­rı­lır.

Bu kı­sa ve sı­ra­dan ha­yat hi­kâ­ye­si­ni Mı­sır ta­ri­hi için vaz­ge­çil­mez bir sır ya

pan aca­ba ne­dir? And­ré Ray­mond, bu sır­rın ce­va­bı­nı Ka­hi­re’nin ken­di­sin­de 

bul­muş­tur. Çün­kü Ka­hi­re’nin baş­tan aşa­ğı ye­ni­den in­şa­sı, Ab­dur­rah­man Ket

hü­da’nın ese­ri­dir. Si­ya­se­te de­ğil, es­te­ti­ğe ya­tı­rım ya­pan bu alı­şıl­ma­dık şah­si­yet, 

kı­sa va­de­li he­def­ler uğ­ru­na har­ca­nan bir in­san öm­rün­den âde­ta çal­dı­ğı za­ma­nı, 

ken­di uzun va­de­li he­def­le­ri için kul­la­na­bil­me be­ce­ri­si­ni gös­ter­miş­tir. Elin­de­ki 

ser­ve­ti mimari eser­le­rin in­şa­sın­da tü­ket­me­si ha­sım­la­rı ta­ra­fın­dan alay ko­nu­su 

ol­sa da, ne­ti­ce iti­ba­riy­le yap­tı­ğı ter­cih, kı­sır si­ya­se­tin ona sağ­la­ya­ca­ğın­dan çok 
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da­ha faz­la bir tat­min duy­gu­su ver­di­ği açık­tır. Ray­mond’nun Ab­dur­rah­man Ket

hü­da için “mi­mar­lık hum­ma­sı­na tu­tul­muş­tu” di­ye yaz­ma­sı, bu gü­zel duy­gu­nun 

kay­be­dil­me­si­ne as­la ra­zı ol­ma­ya­cak asil bir ruh için ya­pıl­mış ye­rin­de bir tes­pit­tir. 

Ab­dur­rah­man Ket­hü­da’yı, İs­tan­bul’un 18. yüz­yıl ba­şın­da ya­şa­dı­ğı La­le 

Dev­ri’ni Ka­hi­re’de can­lan­dır­ma­ya ça­lı­şan ge­çik­miş bir es­tet ola­rak ni­te­len­dir

mek müm­kün­dür. İm­pa­ra­tor­luk mer­ke­zi­nin söz ko­nu­su dö­nem­de in­şa et­ti­ği ra

fi­ne kül­tür, bu sa­nat ve gü­zel­lik tut­ku­nu ye­ni­çe­ri ta­ra­fın­dan Ka­hi­re’ye ta­şın­mış 

ve gös­ter­di­ği in­sa­nüs­tü ça­ba, şeh­ri Mem­lûk­lar hâkimiyetin­den çı­kar­tıp Os­man­lı 

kıl­ma­ya yet­miş­tir. Hiç­bir si­ya­set ada­mı­nın ya da ik­ti­dar uğ­ru­na har­ca­nan sı­nır

sız ser­ve­tin böy­le bir ba­şa­rı­ya im­za ata­ma­dı­ğı açık­tır. 

Ka­hi­re’nin 18. yüz­yıl­da bir Os­man­lı şeh­ri ola­rak ken­di kül­le­ri için­den do

ğu­şu cid­den şa­şır­tı­cı­dır. As­lın­da ta­ri­hin de­ğiş­mez ka­nu­nu, ya­ni maddi ser­ve­tin 

uy­gun bir ze­min ve zih­ni­yet bul­du­ğun­da gün­de­lik ha­ya­tı zen­gin­leş­ti­re­bi­le­ce­ği 

ger­çe­ği, Ab­dur­rah­man Ket­hü­da ör­ne­ğin­de bir de­fa da­ha is­pat­lan­mış­tır. Ka­hi­re, 

bu mut­lak hük­mün izin­den İs­tan­bul’u ta­kip eder. Ön­ce­lik­le Ka­hi­re, ge­le­nek

sel me­kân­lar­la sı­nır­lan­dı­rı­lmış dar öl­çek­li gün­de­lik ha­ya­tın sı­nır­la­rı­nı ilk de­fa 

bu dö­nem­de par­ça­la­mış, ken­di ko­za­sı­na sığ­ma­yan şe­hir Mem­lûk dö­ne­min­den 

kal­ma ticari ve as­ke­rî ni­te­lik­li mer­ke­zin et­ra­fın­da hal­ka­lar ha­lin­de ge­niş­le­me­ye 

baş­la­mış­tır. Zen­gin­le­şen üst ta­ba­ka, sta­tü­le­ri­ne uy­gun ye­ni yer­le­şim böl­ge­le

ri oluş­tur­mak­ta ve her ye­ni ha­yat sa­ha­sı mer­kez­de­ki ticari fa­ali­yet­le­ri ken­di­ne 

doğ­ru çek­mek­te­dir. 18. yüz­yıl­da adı sık­ça du­yu­lan Bir­ke­tü’l-Fîl ve Öz­be­kiy­ye 

gi­bi zen­gin ma­hal­le­le­ri, bu açı­dan ba­kıl­dı­ğın­da İs­tan­bul’un Bo­ğa­zi­çi ve Ha­liç 

kı­yı­la­rın­da mey­da­na ge­tir­di­ği ya­lı ha­ya­tı­nın Ka­hi­re’de­ki bi­rer kop­ya­sı­dır. Es

te­ti­ze edil­miş ha­ya­tın her iki şe­hir­de de ken­di­si­ne göl ve­ya akar­su kı­yı­la­rın­da 

bi­rer me­kân ta­sa­rı­mı ger­çek­leş­tir­me­le­ri, üze­rin­de önem­le du­rul­ma­sı ge­re­ken bir 

nok­ta­dır. San­ki İs­tan­bul’un Sa‘da­bâd’ı Bir­ke­tü’l-Fîl’e ta­şın­mış, Bo­ğa­zi­çi ha­ya­tı

nın şi­ir ve mu­si­kîy­le do­kun­muş kül­tü­rel in­ce­li­ği Öz­be­kiy­ye’de can­lan­mış­tır. Ay­nı 

şe­kil­de bah­çe kül­tü­rü ve me­si­re ge­le­ne­ği de İs­tan­bul’dan Ka­hi­re’ye it­hal edi­len 

ye­ni ha­yat tar­zı­na ait stan­dart­lar ara­sın­da­dır. İs­tan­bul’un Ka­hi­re üze­rin­de siyasi 

an­lam­da ku­ra­ma­dı­ğı he­ge­mon­ya­yı kül­tü­rel plan­da ger­çek­leş­tir­me­si, mer­kez­den 

çev­re­ye doğ­ru ge­niş­le­yen im­pa­ra­tor­luk üs­lû­bu­nun ke­sin bir za­fe­ri­dir. Bu üs­lûb, 

özel­lik­le Ka­hi­re mi­ma­ri­sin­de çok net bir kül­tü­rel prog­ra­mın çar­pı­cı ör­nek­le­ri­ni 

ve­rir bi­ze. Ör­ne­ğin Ab­dur­rah­man Ket­hü­da’nın 1744’te in­şa et­tir­di­ği ve bu­gün 

şeh­rin bel­li baş­lı sem­bol­le­rin­den sa­yı­lan Bey­ne’l-Kas­reyn Se­bi­li, İs­tan­bul’a has 

su mi­ma­ri­si­nin Mem­lûk ge­le­nek­le­riy­le yoğ­rul­muş ti­pik bir tem­sil­ci­si­dir. Çeş­me 

ya­pı­mı, Ka­hi­re’nin ta­ri­hin­de bu dö­nem­de­ki ka­dar yo­ğun ol­ma­mış­tır. İs­tan­bul 

tar­zı se­bil şe­be­ke­le­ri ve cep­he süs­le­me­le­ri, Ab­dur­rah­man Ket­hü­da’nın gay­re­tiy­le 
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şeh­ri baş­tan aşa­ğı do­na­tır. Bir di­ğer mimari et­ki, Os­man­lı tar­zı mi­na­re­nin Ka­hi

re’de yük­se­le­rek şeh­re İs­tan­bul si­lu­eti ka­zan­dır­ma­sı­dır. 

Ab­dur­rah­man Ket­hü­da’nın çıl­gın­lı­ğa va­ran bu imar fa­ali­ye­ti, Ka­hi­re’ye 

si­li­ne­me­ye­cek öl­çü­de bir Os­man­lı kim­li­ği ka­zan­dı­rır­ken, bu­gü­ne ka­dar şe­hir 

üze­ri­ne araş­tır­ma ya­pan Ba­tı­lı ya da Arap kö­ken­li araş­tır­ma­cı­la­rın bu de­ği­şi

mi gör­mez­den gel­me­le­ri şa­şır­tı­cı­dır. And­ré Ray­mond âde­ta is­yan eder­ce­si­ne bu 

hak­sız­lı­ğın al­tı­nı çiz­mek­te ve bu tav­rıy­la da or­yan­ta­liz­min şart­lan­mış ha­va­ri­le

rin­den ol­ma­dı­ğı­nı is­pat­la­mak­ta­dır. Ray­mond, ne Na­po­lé­on’un ateş­le­di­ği égyp­to­

lo­gie he­ye­ca­nıy­la İslami dö­nem Mı­sır’ına olum­suz göz­le ba­kan kül­tü­rel mi­ras­la 

bes­len­miş ne de Os­man­lı dö­ne­mi üze­ri­ne dö­kü­len ön­yar­gı en­ka­zı kar­şı­sın­da 

ses­siz kal­mış­tır. Bu te­mel ni­te­lik­le­riy­le o, Fran­sız or­yan­ta­list ge­le­ne­ğin­den ke

sin bir ko­pu­şu tem­sil eder. And­ré Ray­mond’a ge­lin­ce­ye ka­dar Av­ru­pa mer­kez­li 

sö­mür­ge ta­rih­çi­li­ği, Mı­sır’ın Os­man­lı hâkimiyeti al­tın­da ya­şa­dı­ğı dö­ne­mi tam 

an­la­mıy­la bir ka­ran­lık çağ ola­rak dam­ga­la­mak­ta hiç­bir sa­kın­ca gör­me­miş­tir. 

Hal­ka zul­me­den va­li­ler, ağır ver­gi­ler­le çö­ker­ti­len iktisadi ha­yat ve bun­la­ra ilâ

ve­ten ya­ra­tı­cı güç­ten yok­sun Os­man­lı­lar’ın yağ­ma­la­dık­la­rı Mem­lûk mi­ra­sı, or

yan­ta­liz­min iş­le­di­ği ha­kim te­ma­lar ara­sın­da­dır. As­lın­da sö­mür­ge ta­rih­çi­si bi­ze 

şu­nu söy­le­mek­te­dir: Na­po­lé­on’un şah­sın­da Ba­tı, Mı­sır’a Os­man­lı’nın bir tür­lü 

sa­hip ola­ma­dı­ğı yü­ce bir er­de­mi, ya­ni me­de­ni­ye­ti gö­tür­müş­tür. Ne ya­zık ki bu 

dü­şün­ce, Arap ba­ğım­sız­lık ha­re­ke­ti­nin Os­man­lı aleyh­ta­rı ide­olo­ji­si­ne ze­min ha

zır­la­mış, im­pa­ra­tor­luk da­ğıl­dık­tan son­ra bi­le Mı­sır­lı ta­rih­çi­le­rin baş­lı­ca mal­ze

me­si ol­ma­ya de­vam et­miş­tir.

Bu­gün ge­li­nen nok­ta, Os­man­lı ta­rih­çi­li­ği adı­na se­vin­di­ri­ci­dir. Çün­kü or­tak

la­şa ya­şan­mış bir geç­mi­şin üze­ri­ne çe­ki­len sus­kun­luk per­de­si­ni kal­dır­mak her 

ne ka­dar uzun za­man al­mış­sa da, so­nuç­ta ta­rih­çi­nin sa­hip ol­ma­sı ge­re­ken en 

önem­li ah­la­kî de­ğe­rin, ya­ni sağ­du­yu­nun keş­fe­dil­me­si, bü­tün bu yo­ru­cu ça­ba­la­rı 

unut­tu­ran gü­zel bir ar­ma­ğan ye­ri­ne geç­miş­tir. Bi­ze bu ar­ma­ğa­nı su­nan ta­rih­çi

ler­den And­ré Ray­mond, ken­di­mi­ze dı­şar­dan bak­ma­yı, baş­ka bir de­yiş­le Os­man

lı ger­çe­ği­ne mer­kez­den de­ğil, çev­re­den yak­laş­ma­yı tek­lif et­mek­te­dir. Bel­ki de 

bu tek­lif, ay­nı za­man­da Ab­dur­rah­man Ket­hü­da’nın şa­şır­tı­cı ha­yat ma­ce­ra­sın­da 

sak­lı ka­lan Os­man­lı’nın kü­çük ay­rın­tı­la­rı­nı açı­ğa çı­kart­mak için ya­pıl­mış bir 

çağ­rı­dır. Bu çağ­rı­ya ku­lak ver­me­li­yiz. Çün­kü ta­ri­hin bü­yük ders­le­ri, kü­çük ay

rın­tı­lar­dan iba­ret­tir.

YENİÇERİLERİN KAHİRESİ
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“Susadım, evlatlarım.

Çeşme nerede, gösterin bana

Nil’e gem vuran Kethüda Bey’in çeşmesi.

	 	 	     Kahire halk şarkısı



Osman Bey’in sarayı
15 Kasım 1736 günü yapılan toplantı bu türden bir mak‘ad’da gerçekleşmişti

 (Description de l’Egypte’ten alınma gravür)



BAŞLARKEN

15 Kasım 1736’da başlıca Yeniçeri ortalarının önde gelen bey ve komutanları 

Birketü’l-Fîl’deki Defterdar Muhammed Bey’in konağında, Mısır’ın yönetimine 

ilişkin bir soruna çözüm bulmak amacıyla toplanmışlardı. Gerçekte bu toplantı, 

kendisinin eyalet valisi olmasını engelleyen Katamış Muhammed Bey, Ali Bey, 

Yusuf Kethüda el-Birkevî ve Halîl Efendi adlı tanınmış dört emîri ortadan kal

dırmayı amaçlayan Salih Kâşif’in önayak olmasıyla, Mısır Valisi Ebûbekir Paşa 

tarafından düzenlenmişti. Paşa bu girişim sonucunda, hem kazandıkları otori

teyle imparatorluk yönetimine sorun çıkartan emîrleri saf dışı bırakmak, hem 

de böylece önemli tutarda para elde etmek isteğindeydi. Bundan da anlaşılacağı 

üzere defterdar konağındaki mak‘ad’da (kabul odası) yapılan bu toplantıya Mı

sır’ı yönetenlerin önemli bir bölümü katılmıştı.1

Önceden kararlaştırılmış parola uyarınca davet sahibi şerbetlerin getirilme

sini buyurup odadan ayrıldı. Ardından Salih Kâşif’in önderliğindeki katiller, 

kılıç ve tabancalarıyla odaya girip misafirleri korkunç bir karışıklık içinde öl

dürmeye başladılar. Davetlilerden birkaçı, belki baskıncıların göz yummasıyla 

belki de bahçeye atlayıp karanlıktan yararlanarak kaçmayı akıl ettiklerinden, 

kurtulmayı başardılar.

Katliam sona erip de toz duman dağıldığında, hareminden inerek baskıncı

ların yanına gelen Defterdar Muhammed Bey, getirilen mumların cılız ışığında 

ölüleri saymaya koyuldu. Dört kişinin öldürülmesi planlanmıştı, oysa yerde tam 

on emîr serili yatıyordu. “Fazladan” öldürülenler arasında Yeniçerilerin komu

tanı Kazdağlı Osman Kethüda da vardı. Kahire’de yaklaşık yirmi yıl boyunca 

egemen emîr durumunda bulunan ve aynı zamanda güçlü Kazdağlılar sülalesi

nin de başı olan Osman Kethüda, o zamanlar Mısır’ı yöneten “triumvirlik”te yer 

1	 1736 katliamı başlıca tarihsel kaynaklarda geniş şekilde anlatılmıştır. Bu konuda bkz. Ahmed 
Çelebi, Evdahü’l-İşarât, yay. A. Abdurrahim, Kahire, 1978, s. 619-620; Demürdâşî, Chronicle of 
Egypt, çev. D. Crecelius-A. Bakr, Leyde, 1991, s. 309-314; A. el-Cebertî, Acaibü’l-Âsâr, I, Bulak, 
1297, s. 148-150 (çev. Merveilles biographiques et historiques, II, Kahire, 1888, s. 16-19).
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almış önemli bir kişiydi. Görünüşe bakılırsa bu toplantının gerçek amacından da 

haberdardı ama öldürülmesi planlanan emîrler arasında değildi.

Merkezi yönetimin resmi yazışmalardaki alışılageldik cümleleri kullanıp 

vak‘a-i şûr-engiz  (kargaşalık) olarak nitelediği bu olay, uzun yıllar süren Os

manlı egemenliği boyunca Kahire’nin yaşadığı en korkunç emîr kıyımlarından 

birisiydi. Ne var ki olayın yarattığı kısa vadeli siyasal sonuçlar, düzenleyenler 

açısından umulanı vermedi. Nitekim katliama katılanlar eylemlerinden tam an

lamıyla yararlanamadıkları gibi, ya öldürüldüler ya da sürgüne gönderildiler. 

Olaydan sorumlu tutulan Ebûbekir Paşa’dan ise Kale’yi terk etmesi istendi; o da 

bu emre uydu; çünkü görevden alınan bir vali emre boyun eğmediğinde çok da

ha ağır sonuçlara katlanmak zorunda kalabilirdi.

Diğer taraftan bu olayın uzun vadede ortaya çıkan sonuçları hiç de küçüm

senecek türden değildi. Osman Kethüda’nın öldürülmesiyle birlikte Mısır tari

hine yaklaşık otuz yıl boyunca damgasını vuracak olan kişilerin önlerindeki 

engeller de böylece ortadan kalkmıştı. Bu kişiler arasında, vefat ettiği 1754’e 

kadar Kahire’de egemen emîr konumunda bulunacak geleceğin Yeniçeribaşısı 

İbrahim ile o dönemde henüz adından yeni söz ettirmeye başlayan Abdurrah

man Kazdağlı da yer alıyordu. Osman Kethüda’nın efendisi Hasan Kethüda’nın 

oğlu olması nedeniyle Abdurrahman Kazdağlı’nın, babasının azad ettiği kölesi 

(memlûk) merhum emîrin sınırsız mirasına konma hakkı bulunduğu gibi, önce 

Hasan Kethüda (ö. 1715) sonra da Osman Kethüda dönemlerinde egemenliğini 

iyiden iyiye pekiştiren Kazdağlı sülalesinin yönetimine geçme hakkı da vardı. 

İleride yeniden ele alacağımız bazı nedenlerle genç adam, umutlarını bas

tırmak ve önünde açılan yolda bir süre duraklamak zorunda kalmıştı. Mirasına 

sahip çıkabilmesi için üç yıl, Mısır’da yönetici rol oynayabilmesi için ise bir o 

kadar daha beklemesi gerekiyordu. Ama 1751’den ve özellikle Yeniçeribaşı İb

rahim’in 1754’teki ölümünden başlayıp “Büyük” (el-Kebîr) lâkabıyla tanınan 

Ali Bey tarafından sürgün edildiği 1765’e kadar zaten önemli rolleri hep o oy

namıştı. Nitekim bu yirmi beş yıllık zaman dilimi Mısır ve özellikle Kahire açı

sından tam bir refah dönemi olacak, Abdurrahman Kazdağlı ise giriştiği mimarî 

etkinliklerle ilk saflarda yer alacaktı. Onun siyasal alandaki küçük başarılarına 

karşın Kahire’nin hemen her tarafında inşa ettirdiği yapılar sayesinde (bu ya

pılar, Kazdağlı’nın eyalet başkentini nasıl etkilediğine bugün bile tanıktır) adı 

öylesine gözalıcı bir hâle gelmiştir ki, 1739-1765 arasını kapsayan siyasal olay

ları ve kent yaşamını, Mısır’ın tarih sahnesine 1736 katliamıyla çıkan bu emîrin 

kişiliğinde izlemek son derece yerinde olacaktır.

YENİÇERİLERİN KAHİRESİ
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MISIR’IN SİYASAL ÖRGÜTLENMESİ

Kuzey Suriye’de cereyan eden Mercidâbık meydan savaşında (24 Ağustos 1516) 

Sultan Kansu Gavrî’nin yenilmesi, 1250 yılından beri Mısır’ı yöneten Memlûk 

hanedanının yıkılışını haber vermişti. Bundan birkaç ay sonra da Yavuz Sul

tan Selim Mısır’ı ele geçirdi: 24 Ocak 1517’de Türk birlikleri Kahire’ye girdiler ve 

ardından son Memlûk sultanı Tumanbay, Bâb Zuveyle’de asılarak idam edildi. 

Böylece iki yüz elli yıldan fazla süren ve adını yöneticilerinin istihdam edilme 

sisteminden alan Memlûk İmparatorluğu da tarihe karışıyordu. Memlûk devlet 

sistemine göre Türkler ve Çerkesler’den satın alınan köleler (onlara verilen Mem

lûk  adı da zaten “kul-köle” anlamına geliyordu), azledildikten sonra ordu ve hü

kümet kadrolarında görev alıyorlar, sultan da işte bu zümrenin içinden çıkıyordu. 

Bu sistem sayesinde Mısır, güçlü bir ordu ile etkili bir yönetim yapısına kavuşarak 

imparatorluğun kuruluşundan itibaren Doğu Akdeniz’e egemen olmuş; Filistin, 

Suriye ve Hicaz’a kadar genişleyerek ayrıca sanat alanında da son derece önem

li, parlak yapıtlar vermişti. Böylesine görkemli geçmişe sahip bir ülkenin efendisi 

olan Yavuz Sultan Selim, belki de Mısır’ı eyalet statüsüne sokmadan önce himaye 

altına almak istemişti: Gene de olağandışı bir eyalet özelliği taşıyacağı açıktı; çün

kü bütün imparatorluğun beşte biri kadar nüfusa sahip bulunması, önemli ticaret 

ve zanaat etkinliklerini barındırması, Müslüman dünyanın en önemli medresesi 

konumundaki el-Ezher’den kaynaklanan dinsel ve kültürel etkisi, ayrıca kutsal 

Mekke ve Medine’ye yapılacak hac yolculuklarının başlangıç noktası olması da 

hesaba katılmalıydı. Yavuz Sultan Selim fethettiği ülkenin yönetimini, kendisine 

katılan ve Halep valiliği de yapan Gürcü kökenli bir Memlûk emîrine, Hayırbay’a 

(1517-1522) verdi. Mısır’ın ne denli güvenilmez bir örgütlenmeye sahip olduğunu 

kanıtlayan birkaç isyandan sonra, Kanunî Sultan Süleyman 1525’te Vezîriazam 

İbrahim Paşa’nın Kahire’de ilan ettiği bir kanunnâme ile Mısır’ın kesin statüsü

nü belirledi. Ama bu kanunnâme, eski Memlûk yönetim anlayışına (özellikle de 
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1468-1496 yılları arasında hüküm sürmüş Memlûk sultanı Kayıtbay’ın kanunnâ

mesine) yapılan göndermeler kadar, yıkılmış yönetimin kurumlarını da anımsa

tan pek çok unsuru kapsıyordu. Bu da bize Osmanlıların sert bir idare tarzı kur

maktan çok Mısır’la ittifak yapmayı ve henüz yakın geçmişi yaşadıklarını vurgu

lamak suretiyle kendi yönetimlerini meşrulaştırmayı istediklerini göstermektedir. 

Yeni Kurumlar

Bütün bunlardan çıkan sonuç şudur: Mısır’ın örgütlenmesi, Osmanlıların mev

cut eyalet kurumları ile Memlûk döneminden devralınmış kurumların bir biçim

de yeniden düzenlenmeleriyle oluşmuştu.1 Tıpkı diğer eyaletlerdeki gibi (toplam 

1	 Bu bölüm temelde şu kaynaklara dayanmaktadır: Stanford J. Shaw, The Financial and Administ
rative Organization and Development of Ottoman Egypt, Princeton, 1962; P. M. Holt, Egypt and 
the Fertile Crescent. 1516-1922, Cornell University Press, 1975; P. M. Holt, Studies in the History 
of the Near East, Londres, 1973;  André Raymond, Artisans et commerçants au Caire au XVIIIe 

siècle, Damas, 1974; André Raymond,“Les provinces arabes”, Histoire de l’Empire ottoman, ed. R. 
Mantran, Paris, 1989; Daniel Crecelius, The Roots of Modern Egypt, Minneapolis, 1981; Michael 
Winter, Egyptian Society Under Ottoman Rule. 1517-1798, Londres, 1992; Jane Hathaway, Years 
of Ocak Power, (doktora tezi), Princeton University, 1992; Doris Behrens-Abouseif, Egypt’s Adjus
tement to Ottoman Rule, Leiden, 1994.
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Paşanın Kahire’ye girişi
1785’te paşanın törenle Kasaba’ya girişi. (Cassas, Voyage pittoresque)




