TURK TEFEKKURU TARIHI

Prof. Dr. Hilmi Ziya Ulken 3 Ekim 1901’de Istanbul’'da dogdu.
Tiirk diisiince yasaminda ve bir felsefe geleneginin olusmasinda
biiytik etkisi olmus felsefeci ve sosyolog.

Istanbul Sultanisi'ni (bugiin Istanbul Lisesi) (1918) ve Mekteb-i
Miilkiye’yi (bugiin A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi) bitirdi (1921).
Aymni yil Dariilfiinun-1 Osmani (bugiin Istanbul Universitesi) Ede-
biyat Fakiiltesi Beseri Cografya Kiirsiisii'ne asistan oldu. Aym fa-
kiiltede felsefe tarihi ve sosyoloji 6grenimi gordii. 1933’e degin
sosyoloji, felsefe, tarih ve cografya gretmenligi yapti. Umumi I¢-
timaiyat (1931), Tiirk Tefekkiirii Tarihi (1932-33, 2 cilt) adl kitaplar1
yaymnlandiktan sonra uzmanlik egitimi icin Almanya’ya gitti
(1934). Tiirkiye'ye dondiikten sonra I. U. Edebiyat Fakiiltesi'nde
Tirk Tefekkiir Tarihi Kiirsiisii'ne dogent olarak atandi (1935).
1944 yilinda profesdr, 1957 yilinda ordinaryiis profesér oldu.
1973'te A. U. Tlahiyat Fakiiltesi'nden emekli oldu.

Hilmi Ziya Ulken, 1938-1943 yillar1 arasinda Insan dergisini ya-
yimladi ve Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi'ni yonetti.

Tiirk diisiince tarihi iizerine yaptig1 calismalarla sosyal bilimlere
énemli katkilar saglamis olan Ulken 5 Haziran 1974'te Istan-
bul’da 6ldii.

Baslica yapitlart: Umumi fgtimaiyat (1931), Ask Ahlak: (1931), Tiirk
Tefekkiirii Tarihi (1933-34), Insani Vatanperverlik (1933), Tiirk Filozof-
lar1 Antolojisi (1935), Tiirk Mistisizmini Tedkike Girig (1935), Igtimai
Doktrinler Tarihi (1940), Ziya Gokalp (1942), Dini Sosyoloji (1943),
Seytanla Konugmalar (1943), Islam Diisiincesi (1946), Ahlak (1946),
Millet ve Tarih Suuru (1948), Sosyolojinin Problemleri (1953), Veraset
ve Cemiyet (1957), Tarihi Maddecilige Reddiye (1958), Tiirkiye'de Cag-
dag Diigiince Tarihi (1966), Islam Felsefesi (1969) ve Varlik ve Olusg
(1969) gibi sosyoloji ve felsefe alanindaki ¢alismalarinin yani sira
Posta Yolu (1941) ve Yarim Adam (1942) adl iki roman: bulunmak-
tadur.



Hilmi Ziya Ulken'in
YKY’deki kitaplari:

Asgk Ahlaki (1999)
Tirk Tefekkiirii Tarihi (2007)

Editoriin Notu:

Tiirk Tefekkiirii Tarihi, 1933-1934'te iki cilt olarak, Galatasaray Lisesi Talebe Ce-
miyeti tarafindan yayimmlanmugtir. Daha sonraki biitiin aragtirmalara kaynaklik
eden ve bir “klasik” haline gelen bu yapit1 yeniden yayimlarken, kiiciik yazim
miidahaleleri disinda 6nemli bir degisiklik yapilmamustir. Kitabin yayimmlandig:
tarihteki imladan kaynaklanan yazim farkliliklar1 giderilmis; eksik birakilan
dipnotu ve kiinye bilgileri tamamlanmaya calisilmis; metinde gecen Osmanlica,
Arapcga, Farsga terimlerin okunuslari koseli parantez iginde verilmistir.



HILMI ZIYA ULKEN

Tiirk Tefekkiirii Tarihi

OO

YAPI KREDI YAYINLARI



Yapi1 Kredi Yayinlar: - 1982
Cogito - 129

Tiirk Tefekkiirii Tarihi / Hilmi Ziya Ulken

Kitap editorleri: Omer Faruk Serifoglu - Sadik Yalsizuganlar
Diizelti: Fahri Giilliioglu

Kapak tasarimi: Nahide Dikel

Baski: Mas Matbaacilik Sanayi ve Ticaret A.S.
Hamidiye Mah. Soguksu Cad. No: 3 Kagithane-Istanbul
Telefon: (0 212) 294 10 00 e-posta: info@masmat.com.tr
Sertifika No: 12055

1. baski: Galatasaray Talebe Cemiyeti Nesriyati, istanbul, 1933-1934
YKY'de 1. basku: Istanbul, Ocak 2004
8. baski: Istanbul, Ocak 2016
ISBN 978-975-08-0735-9

© Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat Yayincilik Ticaret ve Sanayi A.S. 2011
Sertifika No: 12334
Biitiin yayin haklar: saklidur.
Kaynak gosterilerek tanitim igin yapilacak kisa alintilar disinda
yayincinin yazili izni olmaksizin higbir yolla ¢ogaltilamaz.

) Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat Yayincilik Ticaret ve Sanayi A.S.
Istiklal Caddesi No: 142 Odakule Is Merkezi Kat: 3 Beyoglu 34430 Istanbul
Telefon: (0 212) 252 47 00 (pbx) Faks: (0 212) 293 07 23
http:/ /www.ykykultur.com.tr
e-posta: ykykultur@ykykultur.com.tr
Internet satig adresi: http:/ /alisveris.yapikredi.com.tr

Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat Yayimncilik
PEN International Publishers Circle tiyesidir.



Icindekiler

Baslangiq ..ot 7
Medhal........ooiiiiiiii e 11
I. Payen Tiirk TefekKUrti......coccoooviiiniiiiiiiiiiie 15
1. Islami Turk TefeKKurii. . ...oooooorioeiieeieeeeeee e 16
III. Modern Tiirk TefekKUrti......c...oevveiiniiiiiiiiiiieiiieiiececeei, 17
BIRINCI KISIM
PAYEN TURK TEFEKKURU
I. Kolektif TefekKUr...ooiuuveiiieiiiieiii e 23
1- Tiirk Kozmogonisi .........oooooeviiiii 24
2— Tiirk Mitolojisi.......coviiiiiiiiiiiiiiiiii 34
3— Tirk Hikmeti.oooooviiiniiieeiee e, 46
II. Teknik TefekKUr ....oooouveiiiiiiiieiie e 61
I1I. Tiirk Tefekkiirii Uzerinde Mubhtelif Tesirler...................... 69
1- Hindo-Avrupafler ... 70
2- Cin Tirkistaninda Yunan-Buda Tesirleri ................... 73
3— Tiirkler Arasinda Manichéisme.............ccccvvvvveeeeen... 74
4- Ttrkler Arasinda Hiristiyanlik..................... 75
5- Tirkler Arasinda Judaisme ...........cccevvvvvieineiineennennnnn. 76
IKINCI KISIM
ISLAMI TURK TEFEKKURU
L. IS1am Medeniyeti. . .ccoceeeueiiiiiiiieiiieiceee e 81
1— Naklf Tlimler......ooooiiiiiiiiieece e, 83
2— AKIT THMIEr .o 88

3- Islamda Mysticisme (Tasavvuf).......ccccooveiriereerenen. 93



6 Icindekiler

II. Tiirk Skolastii......cccooooiiimiiiiiiiiiii s 103
T—Farabi..ocooiiiii 108
2- IDN-1 STNA..eiiieiiieiiciceie e 124
III. Selgukiler Devri (1026-1300) .....cccuceeeiiieieeiiiieeeiiieeeeenenn. 157
1- Sahabeddin Sithreverdi..........cccvvvvvvivviiriiiiiiiiiiiinnns 160
2— NizamUlmuilK .....oooooiiiiiiii e 164
3— Yusuf Has Hacip...........ccccccis 166
IV, THMIET oo 173
V. Tirk TasavvufU.....ccooeiiieiiiiiiiiiieeeeeee e, 201
1—Sirrf hikmet....oooooooiiiiiiiee e 203
2— Klasik Tasavvuf........ccooeeiiiiiiiiiiiiiiecee e 209
VI. Magrip Mektebi ..., 215
1- Muhiddin ArabT.........oooviiiiiiiiiiieee e 215
2- Sadreddin Konevi.......c.cooevoviiiiiiiiiiiicee e 241
VII. Magrik MeKtebi ......cccuviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiiiiin e 247
1- Necmeddin Kibra........c.cceviiiniiiiniiieei e 255
2- Mevlana Celadleddin Rumi............ccocoeiveiiiiiiniinnnnn... 261
VIIIL. Tercime ve Serh ..........oouiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieee 287
IX. Tegkilatglt Tasavvuf......ccceuuiieiiiiiiiieeiiiiiiieeeeeee e, 297
T— ABTHK. oo 298
2- Biiytik Tarikatlarin Tesekk@lti...............vviiiiiiiiii. 307
3— Anarsik Tasavvuf Hareketleri..........cccocevevinnennnnn.n. 320



Baslangig

Tefekkiir tarihi, medeniyet tarihinin en mithim kismin teg-
kil eder. O adeta, medeniyetin suuru demek oldugu icin biitiin me-
deniyet tarihinin ziibdesi ve ruhudur. Bir taraftan ilim olmak
itibariyle teknik medeniyetin tarihine, bir taraftan da felsefe
olmak itibariyle biitiin medeni hayata aittir. Fakat o yalnizca
ilim ve felsefeden de ibaret degildir. O derecede ki, ilim ve fel-
sefe tarihleri, tefekkiir tarihinin ancak birer pargasidir.

Bu esasa gore tefekkiir tarihinin kusattigi mevzulari {i¢ zim-
rede toplamak miimkiin olur. Birincisi: Hi¢cbir muayyen sahsiye-
tin eseri olmayip, biitiin cemiyete ait olanidir ki ona collectif te-
fekkiir diyebiliriz: Cosmogonie (alemin yaradilisi hakkindaki
dini akide) théogonie (ildhlarin yaradilisi hakkindaki dini
akide), mythologie (ustireler ve efsaneler), nihayet sagesse
(hikmet) bu ziimreye girer.

Collectif tefekkiir diye topladigimiz bu mubhtelif insani
fikir mahsulleri arasinda diger noktadan esasl bir fark: isaret
etmek lazimdir: Onlarin bir kismi, ildhlarin ve A&lemin
yaradilisi masalinda ve {iistrelerde gorildiigii gibi, tamamen
dini ve mystique mahiyettedir. Orada yalniz “dini tefekkiir”den
bahsedebiliriz. Fakat, “hikmet” ismiyle ayirdigimiz diger bir
kismi vardir ki, orada artik tefekkiir tamamiyla ameli ve
diinyevi bir mahiyet almistir. Hikmet, collectif tecriibelerin
vermis oldugu ameli ve ictimai bir diinya goriistidiir. Bu itibarla
hikmet, en ziyade “ahlak”a benzer. Fakat ahlak sadece insanin
action’larina ait oldugu halde, hikmet insanla varligin miina-
sebeti dolayisiyla insanin amellerine ve diinya goriisiine aittir.

Tefekkiir tarihinin kusattigi mevzulardan ikincisi, cemiyet
icinde dogmus olmakla beraber biitiin cemiyete degil, fakat mu-
ayyen bazi sahislara ait olan ve onlar tarafindan yaratilan fi-
kirlerdir ki bunlara da “sahsi tefekkiir” diyebiliriz: Felsefe,
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mysticisme (tasavvuf, sirrilik), edebiyat (fikir sanati) bu ziim-
reye girer. Bu muhtelif fikir mahsulleri arasinda kat’t hudutlar
¢izmek kabil degildir. Sirri bir felsefe olabilecegi gibi, felsefi
edebiyattan veya edebi tasavvuftan da bahsedilebilir. Birgok
ediplerin eserlerindeki kudret, sanat kadar da felsefe veya
tasavvuftan gelmektedir. Eger sahsi tefekkiiriin bu ¢ sekli
arasinda gegilmez duvarlar kabul edecek olursak, bir¢ok fikir
mahsullerini hangi ztimreye koyacagimizi tayin edemeyiz.

Bununla beraber “sahsi tefekkiir” ismini verdigimiz bu ziim-
reye ait eserleri daha umumi bir noktadan iki esasl kisma ayi-
rabiliriz: Onlar ya hadsin (intuition) eseridirler; higbir sistem
ve tahkike dayanmaksizin —dogrudan dogruya— ilham ve mu-
hayyileye istinat ederler: Edebi tefekkiir ve mysticisme bu ziim-
reye aittir. Yahut da onlar, aklin (raison) eseridirler; muayyen
delil ve ispatlara dayanarak sistemli ve neticeli bir tarzda ku-
rulurlar: Gayesi her ne olursa olsun, felsefi tefekkiir bu ztimreye
aittir.

Nihayet, tefekkiir tarihinin kusattig1 diger bir mevzu da,
yine ictimaf faaliyetin neticesinde dogmus ve tekdmdiil etmis ol-
makla beraber, her adiminda mutlaka yine bazi sahsiyetlerin
emegiyle terakki eden, fakat mahsuli itibariyle gayr-1 sahsi ve
afaki (objectif) olan tefekkiirdiir ki, buna da “technique tefekkiir”
diyebiliriz. Ilim (science), iktisat (economie) ve idare (adminis-
tration) kaideleri bu ziimreye girer. Stiphe yok ki iktisat ve idare
kaideleri istikrarsiz, degismeye miistait ve itibari oldugu halde;
ilmin prensipleri ve kanunlar: ¢ok daha sabit ve insan iradesin-
den mistakildir. Fakat onlar1 ayni kadro dahilinde tetkik
etmemize sebep her ikisinin de gayesi insanin ameli ihtiyaglar:
i¢in buldugu vasitalar, yani teknige ait tefekkiir olmasidir.

Iste, tefekkiir tarihini tetkike girecegimiz zaman bu {ig ztim-
reyi ve onlarin aralarindaki karsilikli miinasebetleri hesaba
katmak ve eskiden beri alisilmis oldugu gibi, sadece, felsefe
veya ilim tarihine hasrolunmamak lazim gelecektir.

Kitabimizin mevzuu Tiirk tefekkiir tarihi oldugu icin, yuka-
rida yaptigimiz tasnifi kendi tarihimize tatbik etmeye calisa-
cagiz. Bu tarzda bir tesebbiis evvelce Yunan tefekkiirti hakkinda
Robin tarafindan yapilmis; fakat saydigimiz bahislerden mii-
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him bir kism1 ihmal edilerek yalmiz ‘kitabi’” malumatla iktifa
edildigi i¢in -hakli olarak- Emile Brehier tarafindan tenkit
edilmisti. Bu zatin felsefe tarihi daha ziyade bu noktalar1 he-
saba katmaya muvaffak olmustur. Gecen asir sonlarinda
Krause'nin Avrupa'nin fikri hayati ve medeniyeti i¢in yazdig:
eser ile; Toqueville’in Amerika demokrasisi hakkindaki kitabi
da bu mahiyettedir denebilir. Herhalde bu tarzda bir tecriibeye
girismek, yalnizca felsefe veya ilim tarihi yapmaktan daha
miigkil ve tehlikelidir. Hatta bu tarzda terkibi bir eserin evvelce
yapilmis mubhtelif hususi tetkiklere dayanmasi daha dogru ve
emniyetli olurdu. Boyle olmakla beraber biz yine Tiirk ilim veya
felsefesi tarihinden ziyade bir tefekkiir tarihi viicuda getirmeyi
tercih ettik. Baglica iki sebep bizi bu tarzda harekete mecbur
etti.

Evvela — Mekteplerimizde bir edebiyat tarihi okutulmakta-
dir. Fakat onunla muvazi olarak giden fikir hayati1 bu dersin
icinde yer almamigtir. Talebe efendiler, Baki’yi okurken Ibn-i
Kemal’i veya Namik Kemal’i okurken ishak Hoca veya Salih
Zeki’yi bilmiyorlar. Halbuki bugtinkii Tiirk dilini ve Tiirk hassa-
siyetini tanimak i¢in onun tarihini, tekdmiiliinii bilmek ne kadar
zaruri ise; bugtinkii Tiirk diistiniisiinii anlamak i¢in de onun gegir-
digi istihaleleri bilmek o kadar zaruridir. Edebiyatimizin fikir
hayatimizdan daha fazla orijinal oldugu sdylenemez. Binaen-
aleyh didactique bir ihtiyagla yalniz felsefe cereyanlarina bag-
lanmayarak milletimizin biitiin fikri tekdmiiliinii kisaca miitalaa
edecek bir kitap meydana getirmek istedik.

Saniyen -Tiirk tarihinde, garp miitefekkirleriyle kiyas edi-
lebilecek orijinal biiytik bir feylesof yoktur. Binaenaleyh yal-
nizca felsefe veya ilim tarihi yapmak imkansiz olacaktir.
Feylesof ismiyle taninanlarin nihayet yiiksek birer miitercim
veya sarih olmalarina mukabil; felsefe haricindeki bir¢ok ba-
hislerde ¢ok daha orijinal ve kiymetli fikir hareketleriyle kar-
silasmaktayiz. Bu nokta da, bizi sistemli tefekkiir cereyanlarina
baglanmayarak -alelumum- tefekkiirtin tarihini viicuda getir-
meye sevketmistir.

Bu kitabin telifi esnasinda bir¢cok miigkille karsilastik: Her
seyden evvel bir¢ok kisimlarin heniiz tizerinde hi¢ ¢aligiimamig



10 Tiirk Tefekkiirii Tarihi

bakir mevzular oldugunu kaydedebiliriz. Bu tarzda talimi bir
eserin iginde yalniz terkip yapmakla kalmayarak, bizzat
menbalar tizerinde g¢alisma mecburiyeti hasil oldu. Nihayet
onlarin tetkiki bizi zaruri olarak, diger milletlerin fikir tari-
hiyle mukayeseler yapmaya, bir¢ok miitefekkirin menbalarinm
orada aramaya gottirddi.

Bununla beraber, kitabin yazilmasinda birgok kolayliklar-
dan istifade ettigimizi de sdylemek lazimdir: Turk Tarih
Cemiyeti'nden, Tiirk hikmeti ve Tiirk mistisizminin yazilmasi
vazifesini aldigimiz zaman bu kitabin miithim bir pargas1 tize-
rinde calismaya baslamistik. Bundan baska eserin diger bircok
kisimlarinda da, aymi cemiyet i¢in hazirlik yapan muhterem
zatlarin tetebbularindan istifade ettik. Bu miinasebetle Miiderris
M. Sekip [Tung], Sivas Mebusu Miiderris Semseddin [Giinaltay],
Felsefe Muallimi Nevzat Ayas, Miiderris [zmirli Ismail Hakki,
Miiderris Ferit [Kam], Miiderris Muavini Orhan Sadeddin bey-
efendilerin Tiirk tefekkiirii tarihinin muhtelif kisimlarina ait
evvelce nesretmis bulunduklari veya Tiirk Tarih Cemiyeti igin bu
sirada hazirlamakta olduklar: tetebbularimi zikredebiliriz.

Tiirk Tefekkiirii Tarihi’'nin takip ettigi gaye, miitebahhirane
ve tahlilci bir eser olmak degil; fakat Tirk tarihinin fikrf
karakterlerini meydana ¢ikarmak ve bugiinkii Tiirk tefekkiiriintin
hangi istikamette inkisaf istidadinda oldugunu aragtirmaktir.
Bundan dolay: eserin muhtevasinda ikinci derecedeki bazi sah-
siyetlerin ihmal veya bilerek terk edilmesi bir nevi mecburiyet
olmustur. Kitaptaki noksanlarin, mevzunun bakirligine bagislan-
masin1 dileriz.

Hilmi Ziya
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Tiirk tefekkiir tarihinin devirlerini izaha baglamazdan ev-
vel, onun umumi karakterlerini gdstermek oldukga gii¢c ve aym
zamanda tehlikeli bir igtir. Bu adeta, énceden kabul edilmig bir
fikrin izlerini tarihte aramak gibi goriintirse de; hakikatte, kisa
hatlariyla ¢izmeye c¢alisacagimiz bu tefekkiir portrait’si, Tiirk
tefekkiirii tarihine ait muhtelif monografilerin tetkik ve muka-
yesesinden ¢ikarilmistir.

Tiirklerin fikir hayati Uzak Sark’tan Avrupa igerisine, ilk
zamanlardan yeni zamana kadar muhtelif kitalar ve devrelere
yayilmis; hi¢ degilse tic medeniyet ¢evresinden ge¢mis oldugu igin
onun her sathasinda ayni kalan miisterek karakterlerini bulup
gikarmak ¢ok miigkiildiir. Zaten bunu simdiden, kat'i hatlariyla
cizmeye kalkmak da kabil degildir. Boyle bir hiikiim ancak, bu
sahada bir¢ok monografilerle, uzun aragtirmalardan sonra yapi-
labilir. Bununla beraber onun kabataslak bazi esas noktalarini
tespit edebiliriz.

Tiirk tefekkiiriinii, tarihin muhtelif devirlerinde ve birbirin-
den ¢ok uzak mesafelerde yasayan Tiirk kavimlerinin biraktik-
lar1 eserlerle tanimaktayiz. Milattan 3500 sene evvel yasayan
Summer’ler ve Hittite’lerden basliyarak Cin’i istila eden Hiong-
Nou ve Tardusglar, Hint'i zapteden Yué-si'lere, cok defalar iran
ve Avrupa igerisine kadar sokulan Akhunlar, Teleler ve Saka-
lara, nihayet abide ve kitabelerini elde ettigimiz Tou-kioue’-
lere, zengin kiitiiphaneleri ve medeni eserlerine malik bulun-
dugumuz Uygurlara, Avrupa igerlerine kadar sokulan Bulgarlar,
Hunlar ve Macarlara varincaya kadar Avrupa ve Asya’nin he-
men her tarafina dagilmis ve yayilmis Tiirk kavimlerini burada
ayni kadro igerisinde ve tek hatli bir tekamiil ile tetkik etmeye;
onlarin bu kadar zengin ve tenevviilii hayatlarindaki fikir mah-
sullerini bir elden tetkik etmeye imkan yoktur. Esasen bu tetkik
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ancak tarih enciimeninin yapabilecegi kadar etrafli bir is oldu-
gundan biz burada yalnizca simdiye kadar bilinmekte olan nok-
talar tizerinde duracagiz.

Mosyo Berthelot, Keldaniler ve onlara temel olan Sum-
mer’lerdeki fikir hareketlerini, astro-biologie’yi tetkik etti.
Asur-Keldan kitabelerinin tahliline istinat eden bu tetkikler
gosteriyor ki Yunan ilminin kokleri Summer ve Hittite’lerden
gelmektedir. M. Abel Rey yeni nesrettigi Yunandan Evvel Ilim
ismindeki eserinde (Evolution de I'Humanité negriyatindan) bu
fikirleri teyit ediyor. Ve artik fikir tarihine Yunanlilardan
baslamanin biiytiik bir hata oldugunu ve onun kaynaklarini mut-
laka Keldaniler, hatta Summer’lerde aramak lazim geldigini
soyliiyor.

Diger cihetten Zenker’in Cin felsefesi tarihi tetkik edilince,
bu eski sark medeniyetinde fikir cereyanlarmin Tiirk kozmogonisi
ve Tirk hikmeti ile ne kadar siki bir aldkasi oldugu goriiliiyor.
Cin’de higbir 1rki ve lisani vahdet olmadig: ve bu memleketin
eski zamanlardan beri ¢ok defalar Tturkler tarafindan istila
edildigi, hatta orada asirlarca miiddet Tiirk hanedanlarinin hii-
kiim stirdiigii hesaba katilinca bu fikir akrabaliginin kokleri an-
lasilmis olur.

M. Edouard Chavannes esasen ¢ok evvel Le Cycle Turc des
Douze Animaux ismindeki eserinde Cin Imparatorlugu’na dahil
memleketlerde hatta bir aralik biitiin Asya’da kullanilan on iki
hayvanli takvimin evvela Kirgizlar tarafindan icat edilerek,
Tirk istilasi neticesinde Cin’e ve diger Sarki Asya milletlerine
gectigini gdstermemis mi idi? Her ne kadar M. de Saussure, Jour-
nal Asiatiqgue’in 1923 niishasinda bu kitaba itiraz ederek tak-
vimin Kirgizlardan evvel yine Cin’de —az ¢ok farkla— mevcut
oldugunu gostermeye calist: ise de Pelliot'nun bahsettigi devir-
den daha evvel Tiirklerin birka¢ kere Cin’i istila ettikleri he-
saba katilacak olursa bu iddia o kadar yerinde sayilamaz.

Bu takvim, Tiirk dininin gecirdigi tekdmiilde Animalisme’e
ait biitiin bir mitolojiyi tasimakta oldugu icin onun Sarki Asya
milletleri arasinda yayilmasi, Tiirklerin fikri ve manevi istila-
larin1 gostermek itibariyle mithimdir.
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Japon miiverrihlerinden M. Shiratori Japonlarin milli dini
olan Shinto-sme’in koklerini tetkik ederek, bunun memleketle-
rine Hiong-Nou’lar tarafindan getirildigini gosterdi. Esasen bu
dinin kozmogonisi ile Tiirk ve Cin kozmogonileri arasinda yapa-
cagimiz mukayeseler de bunu daha fazla meydana ¢ikaracaktir.

Biitiin bu tetkikler bize tarihin ¢ok eski devirlerinde Tiirk te-
fekkiirtiniin izlerini bulmak miimkiin oldugunu, hatta onlarin bir-
¢ok eski medeniyetlere kaynak vazifesi gordiigiinii ispat etmek-
tedir.

Daha yakin devirlere gelecek olursak burada Tiirk tefekkii-
riine ait zengin menbalarla karsilasiyoruz. Orhon kitabeleri,
Yenisey kitabeleri, eski fran mitolojisinde Tiirk izleri, Uygur
eserleri bu devirde en ¢ok istifade edecegimiz esaslardir.

M. Edgar Blochet'nin Iran-Tiirk medeniyetleri arasindaki
miinasebete ait tetkikleri, artik Sakalarin ve Arsaklarin Iran’i
¢ok eski istilalar1 hesaba katilinca bagka bir gekilde tefsir ede-
bilmek icab eder. (Bu tetkik Milli Tetebbular Mecmuasi’nda
Kopriiliizade Fuat Bey tarafindan terctime edilmisti.)

[slamdan evvelki Uygur medeniyeti 1904-1912 seneleri ara-
sinda Almanlar tarafindan tetkike baglanmigti. Turfan, Hoco,
Karasar sehirleri kumlar altindan ¢ikarilarak kiitiiphane tegkil
edecek kadar zengin vesikalar ve kitaplar Almanya’ya gotiiriil-
miis, Leipzig'de bir miize viicuda getirilmisti. Miiller, Griinwedel,
Von Le Coq ve daha bir¢ok alimler bu vesikalar1 parca parca tet-
kik ve negre koyuldular. Heniiz bu biiyiik hazinenin pek az kismi
negredilmis oldugu halde, mevcut tetkikler bile Uygur medeni-
yetinin ne kadar esasl ve kuvvetli oldugunu gostermeye kafidir.

Diger cihetten Sarmatlar, Tokharien’ler, Scythe’ler hak-
kinda yeni tetkikler ¢ikmakta; bu eski Tiirk kavimlerinin lisam
ve medeni hayatlar1 arastirilmaktadair.

Gottingen’de 1931’de nesredilen Sieg et Siegling’in Tokhari-
en’ler hakkindaki en yeni eserleri!, ayn1 mesele hakkinda Syl-
vain Lévy’'nin Fransa’daki tetkikleri, Benveniste’in Sarmat li-

1 Preussischen Akademie der Wissenschaft [Prusya Bilimler Akademisi
i¢in yapilmgtir.]
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sanlar1 hakkindaki makaleleri? Tiirk tarihinin bu kismini da
aydinlatmaktadir.

Tiirk medeniyetinin eskiligi ve Tiirk kavimlerinin diger ka-
vimler tizerindeki tesirlerine ait bu mubhtelif tetkiklere mukabil;
daha yakin devirlerde diger medeniyetlerin Tiirk kavimleri tize-
rinde yaptiklar tesirlere ve Tiirklerin bu medeniyetlerden ettik-
leri istifadelere ait de bir¢ok tetkikler yapilmistir. Bunlarin ba-
sinda Cin Tiirkistani’'nda ve Cin’de Iskender istilasi ile baglayan
Yunan tesirleri; Yiiesiler vasitasiyla Cin Tiirkistam1 ve Cin’e
dogru sokulan Gréco-Bouddique tesirleri; daha sonra Cin Tiirkis-
tani'na Nasturilik ve Aramilik vasitasiyla sokulan Hiristiyan-
lik tesirleri; Kirrm ve Koman Tiirkleri arasina sokulan Yahu-
dilik tesirleri zikredilebilir. Evvelce Journal Asiatique’de ¢ik-
mis makaleler, daha sonra M. Jakovleff'in Cin Tiirkistani’na ait
yeni tetkikleri, yukarida zikrettigimiz Alman Tirkiyatc¢ilarin
nesriyati, nihayet M. Hackin’in Tokyo’da 1932’de bu meselelere
dair verdigi en yeni konferanslar® Tiirklerin diger medeniyetlerle
mubhtelif miinasebetlerini aydinlatacak mahiyettedir.

Tiirklerin Islom medeniyetine girdikten sonra viicuda getir-
dikleri fikri eserler, evvelce viicuda getirdiklerinden ne miktar
ne de muhteva itibariyle daha zengindir diye iddia edilemez.
Ciinkii eski devirlerden bize kalan vesikalar, hakikette mevcut
olanlarin ancak kiiciik bir kismini tegkil eder. Su kadar var ki
[slam medeniyetine ait menbalarin toplu ve yakin olmasi saye-
sinde bu devri digerlerinden daha etrafli ve derin bir surette ta-
niyoruz. Uygurlarin Islamiyeti kabuliinden sonra baglayan bu
eserleri sirastyla Osmanli Imparatorlugu’'nun inkirazina kadar
takip edebiliyoruz. Vak’antivis tarihleri, menakiplar, vilayet-
nameler, terdcim-i ahval, vefayat, tezkere, silsilename, sey-
ristiltik, ilaahir... kitaplari sayesinde Islami Tiirk tefekkiiriiniin
ana hatlarin1 ¢izmek miimkiin olabiliyor. Bu devir hakkinda
memleketimizde oldukga zengin tetkikler yapildig: i¢in onlar

2 E. Benveniste, “Un temiognage classique-Sur la langue des Sarmates”,
Journal Asiatique, CCXXI/1 (Temmuz-Eyliil 1932), s. 135-138.

3 René Grousset bu konferanslarin Journal Asiatique’de negredilecegini
haber vermistir.
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toplamak ve umumi vasiflarint meydana ¢ikarmak digerlerine
nazaran daha kolaydur.

Baron Carra de Vaux'nun evvelce nesretmis oldugu bes ciltlik
Les penseurs de I'Islammdan bagka; Islam miitefekkirlerine ait
M. Massignon’un Fransizca ve Miguel Asin’in Ispanyolca negri-
yaty, Gilsonun Archives des Doctrines Médiavales’inde Islam ve
Hiristiyan feylesoflar1 arasindaki miinasebet ve tesirlere dair
makaleler; Goldziher'in Le Dogme et La Loi de L’Islam’i, Gaut-
hier'nin Isldm Felsefesine Medhal’i, Munk’un nesriyati ve daha
bircok makaleler ve brosiirler Islami devir hakkindaki tetkikle-
rimizi kolaylastirmaktadir.

Cok yakin zamanlari, yani Tanzimat'tan sonraki Tiirk te-
fekkiiriinti tetkik etmek i¢in dogrudan dogruya eserlere miiracaat
etmek lazim geliyor. Avrupacilik cereyani ve bunun Islami te-
fekkiir ile miicadelesini temsil eden muhtelif mecmualar, risale-
ler, bizzat Tiirk feylesof ve alimlerinin kitaplar1 bu hususta yo-
lumuzu aydinlatacak birinci menbalardir. Bununla beraber bazi
edebiyat tarihleri, maarif tarihleri (Mahmut Nafi, Nafi Atuf
beylerin eserleri gibi) ile Tanzimat'tan sonraki Osmanli Impara-
torlugu ve yeni Tiirkiye hakkinda Garp’ta negredilen bazi eser-
lerden de istifade edilebilir. Bunlardan bir¢ogunu, hareket ve
doéniim noktalarmi tespit etmek igin zikretmek lazim gelecektir.

Iste bir deneme (essai) olmak tizere teklif ettiimiz bu eser,
buraya kadar kisaca anlattigimiz menbalara istinat ederek ba-
zan birinci bazan ikinci elden tetkiklerle viicuda gelmistir.

* * %

Membalarinda takip ettigimiz siraya nazaran Tiirk tefekkiir
tarihini ti¢ devreye ayirmak dogru olur: I- Payen Tiirk tefekkdirti,
I1- Islami Tiirk tefekkiirii, III- Modern Tiirk tefekkiir.

I — Payen Tiirk Tefekkiirii: Ekseriya Tiirklerin Islamiyeti ka-
buliinden evvelki devre “kable’l-islam” veya “Islamdan ev-
velki” devir denilmektedir. Fakat bu tabirler dogru degildir.
Ciinkii “Islamdan evvel” hicbir karakteri ifade etmez. Evvela
Tiirkler Islamdan evvel mubhtelif seyler olabilirler. Sonra,
[slamiyetin kabulii Tiirk tefekkiirii igin ne bir “hidayet” ne de bir
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“inhitat” noktasidir. Fakat buna mukabil Islamiyeti kabul et-
mezden evvel Tirk tefekkiirti, tipki Hiristiyanliktan evvelki
Roma ve Yunan tefekkiirleri gibi Paien* idi. Tiirklerin dini an-
layiglari, kozmogonileri ve mitolojilerinde, diinya goriislerinde
payenlere mahsus olan genislik ve itikat hudutsuzlugu vardu.
Tirklerin ayn1 zamanda muhtelif din ve medeniyetlere birden
girisleri, itikatlarin1 kolaylikla degistirmeleri, aralarina yeni
mabutlar ve yeni fikirlerin biiyiik bir tesamiih ile dahil olmasi bu
suretle izah edilebilir. Bu devirde Tiirk tefekkiirti de, tipki Roma
veya Yunan’daki Payen tefekkiir gibi genis ve her an degismeye
miisait bir panthéon’a® malik bulunuyordu.

Bundan dolay1 Tiirk fikri hayatinin ilk devirlerine “Payen
tefekkiir” diyebiliriz. Bu devrin Summer’lerden Islamiyeti ka-
bule kadar yani 4000 senelik uzun bir 6mrii vardir.

II - islami Tiirk Tefekkiirii: VIII. asirdan (Hicri II. asir) XIX.
asra kadar 1100 sene devam eden devir digerinden oldukga farkl
karakterlere maliktir.

Islami Tiirk tefekkiirii bir “iimmet” tefekkiirtidiir. Orada im-
paratorluk ideolojisi beynelmilel dinf camia meydana getirmis-
tir. Tiirk tefekkiirii burada kendine mahsus karakteri ancak
Araplar, Tiirk ve Acemler arasinda miisterek olan Islami bir sekil
icerisinde ifade edebilmistir. Binaenaleyh bu devirde orijinal bir
eserin dogabilmesi igin herseyden evvel iimmet ruhunun tamamen
kavranmis olmasi; yani Islami sekilde “tistad” olunmasi lazim-
di. Bundan dolay: Tiirk tefekkiirii immet devrinde hakiki mahsul
verinceye kadar; bu devrin sekline ait uzun bir “ciraklik” devresi
gecirmistir.

Ummet devrinin en miisterek ve umumi karakteri dini
(théologique) devlettir. Bu vasfa Hiristiyan, islam ve Buda iim-
metlerinde tesadiif ederiz. Nitekim timmet tefekkiirtiniin de bariz
vasft dini devlet etrafinda toplanir: Dini devlet kendini mesru-

4 Payen yahut paganiste tefekkiir deyince site dinlerinin birlesmesinden
hasil olan ve birgok mabutlara ibadet edilen hudutsuz bir itikat sekli
anlagilir.

5 Payen dinlerde biitiin mabutlarin bir araya toplanmasindan hasil
olan camiaya derler.
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lastirmak igin “seriat” ile “mantik”1 telife, diger tabirle dini
aklilestirmeye calisir. Bu suretle “medrese”, scolastique viicuda
gelir. Diger cihetten din, devlet haricinde dogrudan dogruya
mystére'e istinat ederek ictimal siniflarin en biiyiik istinat kuv-
veti olmakta devam eder. Mantikla telif yapmayan din, artik
devletin dini degil muhtelif i¢timai siniflarin ve halkin dinidir.
O bu sekliyle bazan devlete yakin, bazan ondan ¢ok uzaktir:
Boylece zaman zaman Batinilik, $iilik, hétérodoxie, schisme
sekillerini alir. Bu suretle de, “tekke”, tasavvuf (mysticisme),
sirrilik meydana gelir. Iste, immet tefekkiiriinii aralarinda
paylasan, bununla beraber ayni ictimai tesekkiiliin neticesinde
dogmus olan iki zid kutup bunlardr.

IIT - Modern Tiirk Tefekkiirii: Tanzimattan biraz evvel bas-
layarak gittik¢e daha zartri ve igtinab1 imkéansiz bir hal alan
Avrupa ile temas neticesinde, Tiirkler modern tefekkiire agir agir
girmeye bagladilar. Modern tefekkiir deyince, malum oldugu
tizere, Ronesans’tan baslayarak Descartes’tan sonra tamamiyla
inkisaf eden Avrupa tefekkiiriinii kastediyoruz. Bugiinkii mtisbet
ilimler, fikir cereyanlari, felsefeler modern tefekkiiriin eseridir-
ler. Onlar, gerek ustil, gerek gaye itibariyle timmet tefekkiirii ile
irtibatlarini tamamiyla kesmislerdir. Diislinme ve yaratma sa-
natinin kokleri hususunda ona bircok sey bor¢lu iseler de, modern
tefekkiirti artik digerinden biisbiitiin ayr1 karakterleriyle mdiita-
laa etmek lazim gelir.

Modern tefekkiir herseyden evvel amelidir. Gayesi, en genis
manasiyla diinyevi action’dur. Ahléak, siyaset ve teknik onun bi-
lavasita hedefini tegkil eder. Gerek ilim, gerek felsefe olmak
itibariyle o bunlara temel hazirlar. O suretle ki artik tefekkiir
alelade bir kafa oyunu, bir “muakale” olmaktan c¢ikmistir.
Ictimai action’un istinat noktasi vazifesini gérmeye baglamistir:
Teknik ilme istinat eder; ilim ustile dayanir; ustl kuvvetini fel-
sefeden alir. Diger cihetten de ahlak ve siyaset de yine ilme
(ictimaiyat, iktisat, hukuk), o da ustl ve felsefeye istinat eder.
Goriiliiyor ki tefekkiir artik ne ilk zamanda oldugu gibi bir
“muakale” sanati, ne de orta zamanda (yani immet devrinde) ol-
dugu gibi mystique diinya gortisiiniin akilla telifi i¢in yapilan bir
cehttir. Tefekkiir burada hayat i¢in, cemiyet igin, action igindir.
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Bu sebepten o, birinci safhada dini tefekkiir ile miicadele ederek
baslar. Ikinci safthada kendi prensiplerini ve ustliinii arastir-
maya koyulur.

Nitekim modern Tiirk tefekkiirii de Tanzimat'tan beri bu iki
sathadan ge¢mistir: O evvela, medrese ve tekke ile karsilagmus,
onunla miicadele etmis, uzlasmaya ¢alismis, nihayet ona galebe
calarak bash basina varlik olmaya baslamistir. Modern Tiirk te-
fekkiiriiniin en tam ve inkigsafli safthasi budur. Tiirk tefekkiirii
ikinci safhaya ¢ok yakin zamanda girmistir. Ustl ve prensipler
tizerinde diistinerek orijinal bir tefekkiir olabilmek igin lazim ge-
len ciraklik safhasindan ge¢memistir. Bu sebepten Tiirk tefekkii-
riiniin bugtin i¢inde bulundugu devre, modern tefekkiirde yaratict
olabilmek icin gecilmesi zar(iri olan “ciraklik” devresidir.

* k%

Tiirk tefekkiir tarihini bu suretle devirlere ayirarak, her
devrin bariz karakterini gosterdikten sonra artik onun mecmu-
unda hakim olan ruhu —umumi hatlariyla- ifade etmek mimkiin
olur. Iki satir igerisinde hulasa edecegimiz bu vasiflar Tiirk tari-
hine atfettigimiz a priori diistinceler olmayp biitiin bu eserde ya-
pacagimiz tahlilden ¢ikarilmis neticelerdir. Onlarin hareket
noktasi gibi evvelden verilmesi, yolumuzu aydinlatmaya yara-
yacaktir:

1- Turk tefekkiirti realisttir. O ne Hintliler gibi nefsin igine
kapanmis mistik gortislii bir millettir. Ne de Eski Yunaniler gibi
tabiat ve “nizam-1 dlem”e esir olmus kaderci bir irktir.

2- Tiirk tefekkiirii nazariye ile ameliye arasinda daima siki
bir irtibat bulmaya elverislidir. Onda ameli olmayan ve sirf bir
zeka oyunu olarak kalan “muakale”ler yapmak zevki yoktur.

3- Tiirk tefekkiirii fikirler ve mefhumlar1 basitlestirmek,
vazih ve anlagilabilir bir hale koymak; ona en rasyonel ve kolay
seklini vermeye miisaittir. Yani o tasavvufta bile rationalis-
te’dir.

4- Tirk tefekkiirti hadscidir. Yani o vakalarla temasinda on-
lardan kendi aksiyonu icin ani ve serf neticeler ¢ikarmaya muk-
tedirdir. Muhtelif medeniyetlere siiratli intibak kabiliyeti bu-
nun eseridir.
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Stiphe yok ki tarihi tekdmiil hatt1 tizerinde bu esaslardan
ayrilan tiplere tesadiif edilebilir. Fakat onlar umumi bir karak-
teri tespit etmemize mani olamaz.

Biitiin bu kitabin tahlillerinden g¢ikarilacak olan bu netice-
leri evvelden sdylemek, onlar1 prensip gibi vazetti§imiz zannin
katiyen uyandirmamalidir. Thtimal ki yeni tetkikler bizi biisbii-
tiin baska istikametlere de gotiirebilir. Fakat bugtin Tiirk tefek-
kiirti hakkinda yapabildigimiz tahliller bizi ancak bu noktalara
kadar ulastirmaktadir.





